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L’ORIGINE

DES

CONSTITUTIONS URBAINES

AU MOYEN AGE.

L

Parmi les questions que souléve en si grand nombre I'histoire
constitutionnelle du moyen 4ge, il en est peu qui soient éludides
aujourd’hui avec autant de soin que celle de l'origine des villes, Ce
probléme n'attire pas seulemenl par sa difficulté : les raisons de
Pimportance qu’on lui attribue sont plus sérieuses. A mesure, en
effet, que 'on connait mieux le moyen 4ge, on voit de plus en plus
clairement combien a été puissante V'action exercée & cette époque
par les bourgeoisies sur I’'organisation sociale. (’est trop peu de dire
que lIes villes ont produit le tiers Etat. Elles ont fait beaucoup plus.
Leur influence n’a pas été purement politique : elle apparait comme
civilisatrice au plus haut point. Gréace 2 elle, non seulement I'Etat,
mais encore les idées et les mceurs, l'art et la littérature, le com-
merce et I'industrie, se sont transformés?. Le jour ou naissent les
villes, commence la décadence irrémédiable du moyen fge féodal
et mystique 2. Des tendances nouvelles, plus humaines, plus ter-
restres, plus modernes, se manifestent dans I'Europe occidentale.
Aux croisades, suecéde le eommerce paisible des chrétiens et des
musulmans dans les ports de la Méditerranée; aux chansons de
gestes, les fableaux; au latin, les langues vulgaires. Et 'on a pu
voir avec raison, dans l'esprit nouveau qui anime les hourgeoisies,
une des causes les plus actives du succes de la Renaissance ®,

On comprend, dés lors, que les questions relatives 3 la constitution

1. Voir 2 ce sujet les pages excellentes d’Arnold, Verfassungsgeschichie der
deulschen Freistidie, II, p. 119 et suiv.

2. Von Eicken, Geschichle und System der Mitlelallerlichen Wellanschou-
ung, p. 744 et suiv.

3. Dilthey, Entwickelung der Geisleswissenschaften, p. 452 et 454,
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des villes du moyen &ge aient pour les historiens une importance
capitale. Depuis le commencement de ce sitcle, elles n'ont cessé
d’attirer leur attention. Mais jamais elles n’ont été étudiées avec plus
d’ardeur, avec plus de passion méme, que de nos jours. Non seule-
ment, chaque année nous apporte un grand nombre d’excellentes
monographies, mais, preuve plus évidente encore de I'activilé scien-
tifique, on voit se succéder rapidement de brillantes tentalives pour
combiner en une vaste synthése les résultats épars de Panalyse. Il ne
sera pas sans intérét, me semble-t-il, avant de chercher & marquer
les positions acquises et & poser de nouveau la question, de passer
en revue les différentes théories formulées jusqu’ici.

Non seulement e sujet constitue un des épisodes les plus atta.
chanis de I'évolution des sciences historiques pendant ce siécle, mais,
en outre, il faut bien le reconnaitre, la plupart des théories dont je
me propose de parler dans les pages suivantes, sont encore presque
inconnues en France. Alors que les noms de Sohm, de Roth, de
Brunner sont cités continuellement dans les ouvrages francais, on
n'y rencontre presque jamais ceux de Nitzsch, d’Arnold, de Heusler,
de von Maurer, de von Below ! et de bien d’autres érudits qui ont fait
accomplir tant de progrés a la connaissance des institutions urbaines?.
La collaboration de la science francaise et de la science allemande,
si active et si féconde sur d’autres terrains, ne s'est pas encore exer-
cée jusqu’ici au profit des études d'histoire municipale. C'est la sans
doute une situation des plus ficheuses. Aujourd’hui que, grace a la
salutaire influence de I’Ecole des hautes études, el en particulier de
M. Giry, I'attention des médiévistes francais se porte avec prédilec-
tion vers les institutions urbaines, il serait hautement regrettable de
Ia voir durer plus longtemps. Ces considérations feront comprendre
pourquoi j'ai cru utile de consacrer la premiére partie de ce travaila
un rapide examen critique des principaux systdmes relatifs a notre
sujet, en m'attachant spécialement & ceux qui ont été formulés en
Allemagne 3.

1. Ceci était écrit quand ont paru le tome II des Origines de Fancienne
France de M. Flach et I'Etude sur la politique de Vempereur Fredeéric II en
Allemagne de M. G. Blondel, oii I'on trouve un résumé succinct des princi-
pales théories générales sur I'origine des institutions urbaines.

9. En Allemagne d’ailleurs, 1a connaissance des lravaux francais sur l'his-
toire municipale n’est pas aussi répandue qu’on le souhaiterait. Dans louvrage
quil vient de publier (Stadle und Gilden der Germanischen Volker) et oir il
s'occupe tout spécialement des villes francaises, M. Hegel ne connait ni le livre
de M. Giry sur Saint-Quentin, ni celui de M. Lefranc sur Noyon, ni celui de
M. Flammermont sur Senlis. .

3. En France on n'a plus gutre tenté, depuis Augunstin Thierry et Guizot,
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Tout le monde sait que les plus anciens essais d'explication du
régime municipal au moyen dge datent du premier tiers de ce
sitcle 4. Personne n’ignore non plus que c'est dans les municipes
rorgains que 1’on eroyait alors devoir chercher les origines des cons-
titutions urbaines, et il est inutile de rappeler que les travaux de
cette époque n'ont guére conservé plus de valeur que les premidres
recherches sur la formation de la féodalité ou sur celle des Elats géné-
raux. Le probléme, d'ailleurs, il y a soixante ans, élait insoluble. Du
moyen 4ge, on ne connaissait encore, pour ainsi dire, que I'extérieur :
on n’en avait pas pénélré I'esprit. On en abordait ’étude avec des idées
toutes faites et des préjugés ou des partis pris. Seule, la période
franque avait été 'objet de travaux importants. Au dela, e’était nuit
nojre ou 4 peu prés. Dans cetle obscurité, on allait a titons, se lais-
sant égarer par des lueurs trompeuses. (’est ce qui esl arrivé aux
Romanistes. Trouvant dans les textes fort rares qu'ils avaient & lear
disposilion des mentions de consules, de curia, de senatus, de liber-
tas romana, ils en ont conclu que le régime municipal romain s'était
maintenu pendant le moyen &4ge. C'est l'erreur commune de Dubos
et de Raynouard en France, de Moritz, de Kindlinger, de Bodman,
de Gemeiner en Allemagne, que d’avoir, de I'analogie des lextes,
inféré I'analogie des institulions. Comme il fallait s’y attendre, les
Germanistes ne tardérent pas a réfuter une thése appuyée par des
arguments aussi faibles. Aprés Vapparition des livres de Hulmann,
de Wilda, d'Arnold et de M. Hegel, la théorie de 'origine romaine
des villes du moyen 4ge avait fait son temps. Pendant quelques
années, on a cru devoir lui donner encore en passant quelques coups
de pioche. Aujourd’hui, on ne la cite plus guére que pour mémoire?.

d'étudier dans son ensemble le mouvement communal. Tous les derniers
travaux parus sur la question sont des monographies. Il est pourtant trés
important qu'en cette matiére la synthése ne perde pas ses droits. Le mouve-
ment urbain, malgré des différences trés grandes dans le détail, présente pour-
tant un caractire Lrés remarquable d’unité, On risque de ne pas le comprendre
si on se confine trop exclusivement dans des études d’histoire locale. En tout
cas, la défiance que M. Luchaire (Les Communes francaises, p. 11) manifeste &
P’égard des théories générales me paralt exagérée et dangerense an point de voe
de la méthode,

1. On sait que Bréquigny a publié aun sidcle dernier, comme préface au
tome XI du Recuell des ordonnances des rois de France, un travail de grande
valeur sur les communes. Mais il n’ahorde pas la question des ogigines et
s'occupe surlout de déterminer la part qui revient aux rois dans 1'émancipa-
tion des bourgeoisies, Le point de vue anquel il se place est purement poli-
tique.

2. Tout récemment pourtant, M. Flach (ouvrage cité, p. 227 et suiv.) a repris
la question en délail et montré une fois de plus Uinanité de cette théorie.
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On a 6té passablement étonné de voir, il y a deux ans, un juriste
distingué la reprendre pour son compte et essayer de la rajeunir.
Mais cette tentative courageuse a échoué .

Si K. F. Eichhorn, le fondateur de V'histoire du droit allemand,
n’a pas encore rompu décidément avee la théorie des Romanistes, les
éludes restdes célébres, publiées par lui en 1845 et en 1846 2, marquent
cependant un progrés considérable. Eichhorn n’admet plus, en effet,
que la constitution des municipes se soit eonservée de toutes pitees
dans les villes. Sans doute, il lui accorde encore sa grande part
d'influence, mais, i la différence de ses prédécesseurs, il introduit
dans le débat des éléments nouveaux. Le premier, il a appelé atten-
tion sur le role joué par le droit domanial (Hofrecht) dans la forma-
tion des bourgeoisies et I’élaboration du droit urbain. Et, bien qu'il
n’ait pas été assez loin dans la voie indiquée par lui, bien qu’il croie
encore 4 la persistance de la curie aprés les invasions, il n’en est pas
moins vrai qu’il a posé le probleme comme il devait 1'élre et reconnu
que la solution n'en devait étre demandée qu'a l'analyse du milien
politique et social dans lequel se sont développées les bourgecisies.

C'est quelques années aprés Eichhorn, mais indépendamment de
lui et sans méme avoir connu ses travaux, qu'Augustin Thierry et
Guizot abordérent de leur c6té la question des origines et décrivirent &
grands traits les phases principales du mouvement communal, Leurs
théories sont frop connues pour qu’il soit besoin de les rappeler ici.
Pendant longtemps elles ont dominéla science, en France, comme celle
d’Eichhorn, en Allemagne. Des deux cotés du Rhin, I'élan désormais
était donné. A ¢oté des institutions monarchiques et des institutions
féadales, on voyait maintenant, dans les institutions urbaines, un sujet
d’études d'une importance el d'un intérét considérables. Non seule-
ment les documents conservés dans les dépots d’archives munici-
pales, presque compldtement négligés jusque-la, commencéreni a
&tre I'objet d'importantes publications, mais encore des érudits de
premier ordre s'attachérent a I’histoire constitutionnelle des villes et
écrivirent des ouvrages qui ont conservé une haute valeur. Il suffira
de citer ici les belles études de M. Hegel?® sur les communes lom-

1. J.-E. Kuntze, Die deutschen Stadigréndungen oder Romersidtdte und
deutsche Stadle im Mitlelalier. Leipzig, 1891. Sur ce livre, voy. A. Schulte
dans Gotlingische gelekrie Anzeigen, 1891, p. 520 et suiv., et mon compte-~
rendu dans la Revue critigue du 12 octobre 1891,

2. Ueber den Ursprung der Siliidiischen Verfassung, dans Zeisichrifi fir
geschichtliche Rechiswissenschaft, t. I et II,

3. Geschichie der Stadieverfassung von Italien. Leipzig, 1847,
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bardes et celles de Warnkenig 4 sur les villes flamandes. On peut les
considérer comme le point de départ de cette série de monographies
qui ont tant contribué depuis a 'avancement de la science. Comme il
arrive si souvent en matiére d'érudition, les systémes d’ensemble
avaient précédé les travanx d’analyse, et ceux-ci, 4 leur tour, se
retournant contre ces brillantes généralisations, en dévoilaient la
faiblesse el insuffisance. Déja Warnkeenig hésite entre les diverses
doctrines sans se décider pour aucune d’elles, Manifestement, il
n'en trouve pas qui puisse rendre compte de tous les éléments du
probléme 2.

Toutefois, des systémes nouveaux n’allaient pas farder & surgir,
a la fois plus complets, plus pénétrants et plus précis que ceux de la
premiére heure. Avec eux, peut-on dire, les études d'histoire muni-
cipale enlrent dans 1'dge mir.

C'est en 1834 qu'un des historiens les plus distingués de ce siacle,
mais dont malheureusement les travaux sont trop inconnus en dehors
d’Allemagne, W. Arnold, publia sa Verfussungsgeschichte der deut-
schen Freistddte®. Par l'influence qu'a exercée ce livre, par les
recherches qu’il a2 provoquées, on peut, sans exagération, le compa-
rer au Beneficialwesen de Roth, qui paruf presque en méme temps.

Arnold a borné ses recherches aux seules villes qui portent, dans
I'histoire du droit allemand, le nom de Freistidte {villes libres) :
Cologne, Mayence, Worms, Spire, Strasbourg, Bile et Ratisbonne,
Dans ces villes qui sont toutes, comme on sait, des cilés épisco-
pales, la constitution urbaine s'est dégagée, d’apres lui, de meilleure
heure et plus complétement que partont aillenrs. C'est & 1'époque
franque qu'il faut remonter pour en trouver le point de départ.

Dés le vir® siécle, on voit les évéques obtenir des privileges d'im-
munité pour les territoires de leurs églises. En vertu de ces privi-
leges, la familia non libre de ces églises se trouve placée sous la
juridiction domaniale* de 1'évéque et soustraite i 'action des pou-

1. Flandrische Staats und Rechisgeschichle, t. 1. Tiibingen, 1835.

2. Voy. Warnkeenig, op. cit., p. 332 et saiv.

3. Parmi les autres ouvrages d’Arnold, un des plus importants est son hig«
toire de la propriété dans les villes (Zur Geschichte des Eigenthums in den
deutschen Siddien. Bale, 1861), ou il a abordé le premier un sujet d'un rare
intérét.

4. Jemploierai dans les pages suivantes les mots de « juridiction domaniale »
et de « droit domanial » pour désigner la juridiction et le droit que les éru-
dits allemands appellent Hofrecht. On ne peut employer dans ce sens ni I'ex~
pression de « juridiction seigneuriale, » qui dit trop, ni celle de « juridiction
domestique, » qui dit trop peu,
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voirs publics. Mais la familic (Immunititsgemeinde} ne comprend
pas toute la population des terres ecclésiastiques : 4 coté d’elle, contis
nue a subsister un groupe d’hommes libres (Alfreiegemeinde), indé-
pendants du seigreur et relevant seulement de la juridiction du fone-
tionnaire public, c'est-a-dire du comte. Cette situation dure jusqu’au
xe siécle, époque a laquelle les évéques recoivent des empereurs la con-
cession des droits régaliens dans leurs cités (Ottonische Privilegien’t).
Dés lors, ils possédent & la fois la juridiction domaniale sur lenr
familia et la juridiction publique sur ce qui s’est maintenu dans les
villes de population libre. Cette derniére, en effet, n’a pas disparu. Le
Judex épiscopal, burgrave ou avousé, s’est simplement substitué au
comte, et la juridiction qu'il exerce sur les libres de la cité reste une
juridiction publique, dont il est investi par délégation du banawum im-
périal. A partir des priviléges oltoniens, deux groupes d’hommes de
condition juridique trés différente, des libres et des non-libres, se
trouvent donc réunis dans la ville sous un méme seigneur : I'évéque.
Cette subordination commune au méme seigneur établit un lien entre
eux : a la longue, elle fait disparaitre les contrastes et fond en une
teinte intermédiaire les couleurs fortement tranchées au début. 11 faul
remarquer, en effet, que les évéques impériaux du x° et du x1e siécle
n'ont pas exereéd sur leurs sujets un gouvernement tyrannique.
1ls se sont préoccupés constamment d’améliorer la condition de leur
faomilia, qui s’est rapprochée de plus en plus de la condilion des
habitants libres. Pendant cette période, loin que le droit domanial se
développe au détriment du droit public, c’est celui-ci, au contraire,
qui peu a peu s'étend A toute la population. Le titre de durgenses,
réservé a l'origine aux seuls libres, arrive a s’appliquer aussi aux
descendants des anciens non-libres.

Mais, lors de la rupture entre 1'Eglise et I'Empire, la situalion
change completement. Le haut clergé, cherchant maintenant a se
rendre de plus en plus indépendant de I'Etat, s’efforce d’établir
contre lui son autorité exclusive dans les villes. Les habitants libres
courent des lors le risque d’étre réduits en servage, de voir en quelque
sorte coupées leurs communications avec le pouvoir central, auquel
ils n’ont cessé jusque-la d’étre rattachés par l'intermédiaire de la
juridiction publique. Aussi les voit-on se soulever partout contre
leur seigneur et seconder de toutes leurs forces I'empereur dans sa
lutte contre les évéques. G’est & cette époque de guerre civile qu’ap-
paraissent les premiéres institutions autonomes de la bourgeoisie.

1. On désigne spécialement par le nom d'Otfonische Privilegien Yoctroi des
droits régaliens aux évéques par les empereurs de la maison de Saxe,
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Les bourgeois proprement dits, ¢’est-a-dire les anciens libres, s’em-
parent du gouvernement, des cités : le conseil, le Rath, est créé. Bien
que ce Rath ait & 'origine le caractére d’'un gouvernement provisoire
établi révolutionnairement, il se rattache pourtant a une institution
ancienne, au consiléum épiscopal, dont on constate 'existence au
x1® siecle. Ce conseil épiscopal, eréé pour aider I’évéque dans 'admi-
nistration de la cité, comptait, & coté des ministeriales? du seigneur,
un certain nombre de hourgeois. A 1'époque de la révolution urbaine,
c’est Ini qui est devenu l'aulorité supérieure dans la ville, adminis-
trée désormais comme une république. A partir de ce moment, une
ére nouvelle commence. Les derniers vesliges du droit domanial dis-
paraissent : la différence primitive entre libres et non-libres s’efface,
tous les habitants de la ville deviennent bourgeois, tous relévent de
la juridiction du conseil. La ville du moyen &ge arrivée & ce point de
développement est un Etat libre (Freistaat). Elle s'est débarrassée de
toutes les entraves du droit domanial. On pourrait presque dire que
le conseil est un comte collectif, et la ville un comté resserré entre
des murailles?,

Dés son apparition, le livre d’Arnold est devenu classique. Il a été
jusque dans les derniers temps un des axes autour desquels ont gra-
vité les recherches sur la ¢onstitution des villes au moyen 4ge. En
4872, M. Heusler publiait son Ursprung der deutschen Stadtverfas-
sung, qui, dans ce qu'elle a d’essentiel, fortifiait la théorie nouvelle3.

Mais, presque en méme temps que la Verfassungsgeschichie der
deutschen Freistddte, paraissait un autre ouvrage desting, lui aussi,
aune brillante fortune. Se placant a un point de vue diamétralement
opposé & celui d’Arnold, Nitzsch cherchait & expliquer la formation
des bourgeoisies par le senl droit domanial 4. Je dis intentionnelle-
ment « la formation des bourgeoisies. » Nitzsch s’efforce moins, en
effet, de découvrir I'origine des institutions municipales que d’analy-
ser les éléments constitutifs de la population urbaine. Il abandonne

1. Arnold voit dans les ministeriales, aussi bien que dans les libres des villes,
les ancétres du patriciat urbain.

2. Je n’ai donné ici qu'un résumé de la partie du livre d’Arnold qui se rap-
porte & lorigine des constitutions urbaines. Le tome II décrit I'organisation
des villes du xiu® an xv* sidcle.

3. Voy. Heusler, p. 251. M. Heusler cherche & concilier les idées d'Arnold
et celles de Nitzsch. Avee le second, il admet la non-liberté primitive de la
population urbaine, mais il voit, avec le premier, dans la constitution munici-
pale, un produit du dreit public.

4. K.-W. Nitzsch, Ministerialilat und Birgerihum im XI und XII Jahrhun-
dert. Leipzig, 1859.
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le terrain juridique pour se placer sur celui de 'hisloire sociale 1. Pen
de livres sont aussi touffus, aussi compliqués et d'une leclure aussi
difficile que le sien. Et pourtant on y trouve & un degré éminent les
rares qualités qui ont fait de Nitzsch un des maitres les plus regret-
tés de Ja science historique allemande. Personne, peut-étre, n'a en
Plus que lui le don de saisir, dans leur infinie complexité, les phéno-
meénes sociaux. Il ne faut lui demander ni la simplicité, ni la elarté.
Mais ’obseurité ne provient pas, chezlui, d’'une compréhension incom-
pléte du sujet. Elle résulte de la méthode méme. Nitzsch semble
craindre qu'un dessin trop net ne puisse rendre dans toute leur
variété, dans leur évolution incessante, les mille phénomeénes sous
lesquels il g'applique, avec une sorte d'angoisse, a découvrir les forces
cachées de la vie nationale. Aussi est-il impossible d’analyser en
quelques lignes une ceuvre historique telle que Ministerialitdt und
Biirgerthum. 1l faudra se borner a en indiquer sommairement les
positions principales.

Pour Nitzsch, I'élément organisateur par excellence dans la société
allemande du hant moyen 4ge est le grand domaine. Sur le grand
domaine habite une population formée d’hommes de conditions juri-
diques différentes, mais présentant tous, comme caractére commun,
un degré plus ou moins accentué de non-liberté. Celte population
est administrée par des ministeriales? seigneuriaux dont les attri-
butions se sont particulierement développées dans les grands
domaines épiscopaux. Répartis en divers groupes, appliqués 2
divers services, les ministeriales, les uns militaires (milites),
les aulres pourvus de fonctions administratives (officiales), forment
lous, avec le clergé, le conseil de I'évéque. Les empereurs, dont
les évéques sont les plus fidéles soutiens, se gardent bien de por-
ter atteinte a cette organisation. Au contraire, quand l'établisse=
ment de marchés sous les murailles des cités épiscopales y atlire
toute une population de censuales vivant de commeree et d’industrie,
¢'est aux évéques et partant a leurs ministeriales qu’ils laissent le
Juditium de negociationibus. Mais, dans la classe des ministeriales,
la différence des intéréts et des fonctions ameéne peu a peu une scis-
sion. Milites et officiales se séparent A la longue les uns des autres s
les premiers en arrivent a former une classe exclusivement guer-

1. Cela explique I'influence que ses idées ont exercée sur les travaux des éco-
nomistes, par exemple sur ceux de Schmoller, de Stieda, etc,

2. Je suis forcé d’employer ici, faute de mieux, un mot latin, la science fran-
caise n'ayant pas encore jusqu’avjourd’huni abordé P'étude des ministeriales,
— qui cependant ont existé en France comme en Allemagne, — ni par consé-
quent introduit un terme techniqne servant & les désigner.
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riére, landis que les autres, sous le nom de burgenses, se trans-
forment en patriciat urbain et prennent en mains le gouvernement
des villes qui, & partir du xmr® siécle, sont administrées par un con-
seil recruté parmi eus.

On voit qu'il est impossible d'étre plus complétement en contra-
diction que ne le sont Nitzsch et Arnold. Tandis que celui-ci prend
son point de départ dans la liberté et le droit public, celui-la, au
contraire, fait, par un processus trés lent et a la suite d’'une foule de
transformations sociales et politiques, sorlir de la non-liberté origi-
naire les bourgeoisies libres el 'autonomie municipale. [ei, tont
s'explique par le Staafsrecht, 1a tout se trouve en germe dans le
Hofrecht.

(’est autour d’Arnold et de Heusler d’'une part, de Nitzsch d’autre
part, que jusque dans les derniers temps les travailleurs se sont
groupés en Allemagne en deux écoles distinetes, on pourrait presque
dire en deux partis. Pendant longtemps, les autres théories ont
6té négligées en faveur de celles dont je viens d'essayer de dégager
les lignes principales. Mais, & mesure que les recherches de détail
devenajent plus nombreuses?, que l'on pénétrait plus avant au ceeur
du sujet, que de nounveaunx textes étaient publiés et qu’au lien de se
borner a 'étude des villes épiscopales on abordait celle des grandes
villes marchandes comme Litbeck ou celle des villes neuves comme
Fribourg-en-Brisgau, on voyait de plus en plus clairement appa-
raitre des objections aux doctrines en vogue. On peut dire aujour-
d’hui qu'elles ont fait leur temps, et qu'apres avoir largement contri-
bué & Javancement de la science elles sont devenues insuffisantes.

En opposition a la théorie d’Arnold, on a fait observer que 1'im-
munité et les priviléges otfoniens n’ont pas joué, dans la formation
des constitutions urbaines, le role gu'elle leur attribue. L'immu-
nité n’a rien de commun avec la ville : elle s'étend, non pas spécia-
lement a Ia ville, mais a tous les domaines d’une église. Quant aux
privileges ottoniens, s'ils accordent aux évéques les droits régaliens,
ils n’ont eependant pas modifié essentiellement la condition des popu-
lations urbaines. En somme, leur seul résultat a été de substiluer
au fonetionnaire royal un seigneur comme organe de la juridiction
publique. Et si ce fait a la plus grande importance au point de vue

1. On peuf comparer avec le livre d'Arnold, pour se faire une idée exacte des
progrés de la science depuis quarante ans, le livre récent de C. Koehne (Der
Ursprung der Sladiverfassung in Worms, Speier und Mainz. Breslau, 1890)
qui étudie spéeialement la constitution des trois villes auxquelles Arnold s'est
spécialement aftaché. Sur cet ouvrage, voy. Revue historique, t. L, p. 153
et suiv.
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de la constitution de I'Etat, on peut dire que pour celle des villes il
est indifférent!. La théorie n’a pas mieux résisté a la eritique en ce
qui concerne les origines et la compétence du conseil. Le conseil
épiscopal, d’ou1 Arnold fait sortir celui de la ville, n’a rien de particu-
lierement urbain. Ses fonctions 8'étendent a tout I’évéché, D’autre
part, les pouvoirs du conseil de la ville ne sont pas essentiellement
politiques, et, bien loin qu'il ait acquis partout la juridiction des fonc-
tionnaires épiscopaux, on constate au contraire que, dans le plus
grand nombre des villes, il n’a jamais eu qu'une juridiclion incom-
plete. Ajoutons que Didentification de la bourgeoisie avec I'Altfreie
Gemeinde est inexacte. Ici encore, le point de vue d’Arnold est trop
exelusivement politique. La bourgeoisie est avani tout une classe de
formation sociale. La condition juridique, le stafus de ses membres,
peut étre, a lorigine, trés différent?. C’est a la longue seulement
que le droit de bourgeoisie a presque partout coincidé avec la liberté.
Et encore la liberté du bourgeois est-elle quelque chose de trés éloi-
gné de la liberté de V'homo ingenuus de I'époque franque.

Les idées de Nitzsch n’ont pas plus victorieusement que celles
d’Arnold subi I'épreuve de la eritique3. S'il est impossible de toutl
ramener dans la ville au droit publie, il ne I'est pas moins de tout
expliquer par le droit domanial. Nitzsch a énormément exagéré 'im-
portance des ministeriales. Le droit domanial n’a pas en la puissance
et la fécondité qu'il lui attribue. Loin d’avoir formé les bourgeoisies,
on peut dire, au contraire, qu’il a relardé leur apparition. C’est 1&
seulement, en effet, ot il était trés développé et trés fort que 1'évo-
lution urbaine ne s'est pas acecomplie pacifiquement?. A y regarder
de prés, on voit que I'organisation urbaine s'est formée a coté de

1. Voy. von Below, Zur Enisiehung der deuischen Siadiverfassung (Hislo-
rische Zeilschrift, t. LVIII), p. 234.

2. Sur tout ceci, voy. Koehne, op. e¢il., p. 26 et suiv.

3. La critique de la théorie de Nitzsch a été faite d’une maniére trés com-
plete et avec une grande précision par von Below, Zur Entstehung der deut-
schen Stadtverfassung (Historische Zeitschrift, t. LVIII). Il a eu le mérite de
la réfuter définitivement. Voy. Sobhm, Die Enistehung des deutschen Stadtewe-
sens, p. 10, et A. Schalte, dans Géttingische gelehrie Anzeigen, 1892, p. 520

4. C'est ce que l'on peut constater en général dans les villes épiscopales,
aussi bien en France qu’en Allemagune. A ce point de vue, le développement
pacifique des villes flamandes présente un contraste instructif avec les mouve-
ments révolutionnaires auxquels remonte l'organisation de la eommune dans la
ville épiscopale voisine de Cambrai. Sur la formation de la commune de Cam-
brai, voy. Dickmeyer, Die Stadt Cambrai. Verfassungsgeschickiliche Untersu-
chungen. Iéna, 1889. — Cf. Hegel, Siadle und Gilden der Germanischen Vil-
ker, 11, 56,
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Porganisation domaniale : on ne voit pas qu'elle en soit sortie. Jus-
qu'a Ia fin du moyen éage, on constate que les familiae conservent
leur existence indépendante de la commune urbaine!. Et les sei-
gneurs, auilant qu'il est en eux, s’efforcent de maintenir cette sépa=
ration. 1l suffit de rappeler ici les interdictions fréquentes faites par
eux aux bourgeoisies de recevoir leurs hommes dans les villes3,
L’étude de la condition des terres laisse apparailre non moins nette-
ment le contraste qui existe entre Ja fumilia et la bourgeoisie. Pen~
dant des siécles, on distingue les tenures libres du droit urbain des
tenures soumises aux prestations et aux redevances du droit doma-
nial. Comment admettre d'ailleurs que le Hofrecht épiscopal, né au
milien d'une civilisation purement agricole, ait pu s’accommoder des
conditions toutes nouvelles de la vie urbaine, essentiellement indus-
trielle et commerciale ? Nitzsch, il est vrai, cherche 4 l'expliquer. Il
g'efforce, en recourant aux hypothéses les plus ingénieuses et aux
combinaisons les plus subtiles, de montrer comment I'organisme
domanial s'est transformé en organisme urbain. Mais les données des
sources ne se prétent ni i ses combinaisons ni a ses hypothéses.
C’esl sans doute une des plus rares qualités historiques que le sens
de I'évolution, mais encore n’en faut-il pas abuser. Il est, dans la
vie des peuples, des époques o la marche de la civilisation semblese
héter sous l'action d’idées et de forces nouvelles el ol, impatients,
dirait-on, d'arriver au but entrevu, incapables d’attendre que se soient
transformées les institutions da passé, les hommes en créent d'autres
qui les remplacent. C’est une crise comme celle-1a qu’'a provoquée, ce
semble, en Europe, 4 lafin du xr° siécle, la renaissance du commerce
et de 'industrie.

Si, jusque dans les derniers temps, les théories d’Arnold et de
Nitzsch ont surtout attiré ’attention des travailleurs, il existait
cependant, a ¢oté d’elles, d'autres sysiémes, de nature fort différente,

1. Voy. mon Histoire de la constitulion de lg ville de Dinent au moyen
dge (Gand, 1889), p. 15. Dans la charte de Soissons en 1181 (Ordonnances des
rois de France, XI, 219), on voit trés clairement 3 coté des homines commu-
nionis l'existence de capitales homines. Le mariage n’est possible entre un
bourgeois et une femme serve qu’avec l'autorisation du seigneur. Pour I'Alle-
magne, cf. von Below, art. cilé, p. 208.

2. Voy. von Below, art. cité, p. 210. Les ministeriales tout particuliérement
ne peuvent étre recus dans la ville 3 titre de bourgeois. On comstate cela non
seulement en Allemagne, mais aussi en France. Voy. en 1202 Finterdiction de
recevoir des vavassores dans la commune de Dourlens, (Ordonnances des rois
de France, XI, 313.)

3. M. Schmoller compare, pour sa rapidité et son intensité, la renaissance
économique du xn® sieele A eelle du xix°.
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qui, eux aussi, quoique en moins grand nombre, avaient leurs fidéles.
On pourrait appeler germanistes les deux systémes auxquels je fais
allusion iei. L'un et l'autre cherchent en effet & expliquer, par des
institutions d’origine purement germanique, le premier par la gilde,
le second par la marche, la formation des constitutions urbaines.
A leur tour, ils ont appelé 1'attention sur des éléments nouveaux du
probléme. I ont eu aussi le mérite d'abandonner 1'étude exclusive
des cités épiscopales et d’étendre & toutes les villes du moyen 4ge
les recherches d’histoire municipale.

Le premier des deux systémes est déja ancien et méme de beau-
coup antérieur a 'apparition des ouvrages d’Arnold et de Nitzsch. Il
a oté formulé dés 1831 par Wilda'. Ce savant a été amené, comme
on sait, a s’occuper des constitutions urbaines par ses travaux sur
les gildes. I a eru, en opposition avec la théorie alors régnante des
Romanistes, pouvoir expliquer par I'association libre la formation des
villes du moyen 4ge. Pour lui, la commune, 4 Vorigine, n’est autre
chose qu'une gilde de protection (Schuizgilde). Elle repose tout
entiére sur le principe corporatif. Elle a son point de départ dans le
serment d’amilié qui lie les bourgeois les uns aux autres.

Ces idées se répandirent rapidement en France et en Angleterre.
Non seulement, elles s’adaptaient a ravir aux tendances politiques
de I'époque, mais elles satisfaisaient aussi 'engouement de germa-
nisme que le romantisme avait mis 4 la mode. On sait qu’Augustin
Thierry se les est en grande partie appropriées et, jusqu’a mainte-
nant, elles ont continué a compter en France, en Angleterre et en
Belgique de nombreux partisans?.

En Allemagne, au contraire, elles se sont fait jour plus lentement.
On dirait presque qu'Arnoid et Nitzsch les ontignorées; en tous cas,
ni 'un ni 'autre n'a jugé utile de s’en occuper. Cest relativement
assez tard qu’elles ont trouvé, dans M. Gierke, un défenseur déeidé3.
M. Gierke a d'ailleurs renouvelé la théorie de Wilda, manifestement
trop simple et trop incompléte. II est loin de voir dans la gilde le
seul facteur des constitutions urbaines. 11 adopte, en grande parlie,

1. Das Gildenwesen des Mittelallers.

2. Pour la France, voy. Luchaire, les Communes francaises & U'époque des
Capétiens direcls, p. 31; A. Giry, Hisloire de le ville de Saint-Omer, p. 64;
et, tout récemment encore, Labande, Histoire de la ville de Bequvais, p. 57;
pour I'Angleterre, on trouvera dans le livre de M. Gross, The Gild Merchant,
1a nomenclature des travanx fort nombreux ingpirés des idées de Wilda; pour
la Belgique, voy. A. Waulers, les Gildes communales au XI* sizcle. Bruxelles,
1874, in-8 (Builet. de U'Acad. de Belgigue).

3. Gierke, Das deulsche Genossenschaflsreckt, t. I, p. 220 et suiv.
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Ies idées d’Arnold ; comme lui, il admet que Ja liberté s'est conser=
vée intacte dans une partie de la population des villes; comme lui, il
attribue une importance eonsidérable aux priviléges ottoniens et an
gouvernement épiscopal. Mais c’est par la gilde (freie Einung,
Rechtsgenossenschaft) qu'il explique 'autonomie municipale, C’est
en elle qu’il voit le principe vital de Porganisme urbain : c’est a elle
qu’il raméne la formation des communes jurées qui, pour lui comme
pour Wilda, sont identiques & des Schuizgilden.

Les idées de M. Gierke sur la formation des villes du moyen 4ge
sont une partie intégrante de son vaste systéme sur le droit corpo~
ratif allemand, (e n’est pas le lien d’examiner ici les graves pro-
blemes que souléve la conception d'ensemble de I'éminent historien.
Nous n'avons a nous occuper que d’une question nettement déter=
minée : l'influence de la gilde sur le développement des villes.

Sous la forme trés simple qu’elle revét chez ses premiers partisans,
la. théorie qui voit dans la gilde l'origine des villes est anjourd’hui
ingoutenable. Elle a été construite trop vite et sur des bases trop
fragiles. D’une part, on a atiribué & un grand nombre de gildes de
formation récente et de constitution aristocratique une antiquité trés
reculée!; d’autre part, on s’est laissé égarer par les apparences. Du
simple fait que I’hdtel de ville est appelé dans certaines régions
domus mercatorum ou guildhall, on n’hésitait pas a conclure a
I'existence d’une filiation directe entre la gilde et la ville?. Procédé
aussi téméraire que celui des Romanistes invoquant, a 'appui de leur
théorie, les mots de curia ou de consules! En réalité, on s'est con-
tenté a trop bon compte et on a é1é plus pressé d’affirmer que sou-
cieux de chercher des preuves, Partant de l'idée que la gilde a pro-
duit les villes anglaises, on lui attribuait aussi la formation de celles
du continent. Mais il faut abandonner aujourd’hui ce raisonnement
par analogie. Récemment, M. Gross® a démontré, dans un ouvrage
d’une érudition aussi abondante que précise, I'impossibilité de ratta-
cher a la gilde les constitutions municipales de ’Angleterref. Et, s'il
en est ainsi pour ce pays ou les gildes se sont développées plus puis-

1. M. Gierke le constate [ui-méme, op. ¢if., p. 242,

2. Voy. Gross, The Gild Merchant, 1, p. 286, et von Below, Der Ursprung
der deulschen Stadtverfassung, p. 69.

3. The Gild Merchani. Oxford, 1890, 2 vol. Sur cet ouvrage, voy, von Below,
dans Géollingische gelerhle Anzeigen; Ch.-V, Langlois, dans Revue critigue,
et A, Doren, Unlersuchungen zur Geschichle der Kaufmoennsgilden, p. 145
et suiv.

&, The influence of the Gild Merchant? manifested itself not in the origin,
but in the development of the municipal constitulion.
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samment que partout ailleurs, il semble bien, e fortiori, qu’il ait da
en étre de méme sur le continent. Réduits 4 leurs propres ressourees,
les historiens de France et d’Allemagne peuvent, en effet, apporter
bien peu de chose 4 Yappui de leur thése. M. Gierke avoue lui-méme
que l'on ne trouve ¢n Allemagne qu’une seule Schutzgilde primitive :
la Richerzeche de Cologne. Mais, précisément, de récents travaux ont
montré que cetfe corporation fameunse n'a rien de commun avee
une gilde marchande?. Quant anx textes que I'on ecite habituellement
en France : les chartes de Saint-Omer et d'Aire, ils n’ont pas, je
pense, la valeur qu'on leur attribue. Dans la charte de Saint-Omer,
la gilde et 1a commune apparaissent comme parfaitement dislinetes
l'une de l'autre ; dans celle d’Aire, le mot gilde ne se rencontre méme
pas, et ¢'est seulement sous l'influence d’idées préconcues qu'on a pu
voir un slatut de gilde dans la lex amicitive® que nous fait connaitre
ce document. Je sais bien que certains auteurs sont tenlés de voir
des gildes dans les conmjurationes et les communes jurées du
xi° giécle3. Mais il est facile de montrer toute la différence qui existe
entre la gilde, association volontaire, composée de bourgeois et de
non-bourgeois, et la commune, dont tous les habitants de la ville
doivent nécessairement faire parlie. On remarquera d’ailleurs que
les communes apparaissent surtout dans les régions ol I'on ne
voit pas que des gildes aient jamais existé!. Et 1a oli, comme en
Flandre par exemple, on rencontre a la fois la gilde et la commune,
rien ne permet de faire sortir la seconde de la premiére. On a voulu
parfois, il est vrai, eonsidérer comme provenant des chefs de la gilde
les jurati de la commune ®, mais les textes ne permettent pas d'ad-

1. Voy. E. Xruse, Die Kolner Richerzeche. (Zeiischrift der Savigny-Sliflung
fiir Rechisgeschichte. Germ. Abtheil., 1X, 152 et suiv.) — Cf. Liesegang, Zur
Verfassungsgeschichie der Stadt Kéln (Ibid., 1X). Hegel, Stddte und Gilden,
I, 329 et suiv.

2. Wilda a atfribué A ce document une valeur décisive en favenr de sa théo-
rie. Mais il faut remarquer que Y'amicitie dont il est question dans ce texte
est simplement synonyme de pax. A Lille, le rewart de la paix, qui n'a rien
de commun avec une gilde, prend le nom de rewart de lamilié. Si Vamicilia
d’Aire était une gilde, elle ne comprendrait pas d'ailleurs des milites et des
vavassores (3 8). En outre, on ne voit pas que les membres des gildes aient
jamais porté le nom d’'amici : ils s'appellent fratres ou confraires. Sile § 1
de la charte d’Aire dit : unus subveniet alleré tanquam fratri suo, il veut seu-
lement marquer par la que les bourgeois se doivent entre eux paix ef profection.

3. Gierke, op. cit., p. 267. Inama-Sternegg, Deulsche Wirthschaflsgeschichte,
I1, p. 328.

4. A Laon, & Noyon, & Beauvais, & Cambrai, & Tournai, ete.

5. S. Muller (Rech! en Rechspraak te Ulrecht in de Middelceuwen. La Haye,
1885, p. 19) voit dans les jurati d'Utrecht les membres de la Koopmansgild.



15

metire ce systéme : les chefs de la gilde s’appellent, non jurati, mais
decani!.

Quand bien méme d’ailieurs on persisterait 4 regarder la commune
comme une Schutzgilde, il resterail encore & démontrer que la com-
mune a produit les constitutions urbaines2. Sans doute, I'association
jurée de la bourgeoisie a été un facteur considérable de la formation
des villes. Et I'on peut dire que, si en France on lui a souvent attri-
bué une importance excessive, en Allemagne, au contraire, on ne I'a
pas, en général, appréciée a sa juste valeur®. G'est elle qui a achevé
la ville : elle a réuni en un seul corps les divers groupes dont se
compose la population, elle a étendu a tous les habitants la méme
eondition juridique et les a placés sous le méme droit. Mais ce n’est
pas elle qui peut expliquer la naissance de la coutume urhaine, la
compétence de la juridiction municipale et les privileges de la ville*.
Ceux-ci sont antérieurs a la commune et, par conséquent, indépen-
dants d’elle®. Il est vrai qu'en France et dans les Pays-Bas la com-

1. Cf. par exemple la charte de Saint-Omer (Giry, Hisloire de la ville de
Saint-Omer, p. 371) et les statuts de la hanse de la méme ville (Zbid., p. 413).
Quant anx bourgeois, ils s'appellent jurati, conjurati, homines pacis, et a Aire
amici,; les membres de la gilde porteat le nom de fratres, confraires, gulde-
broeders, confréres.

2. On sait que M. Semichon voit aussi dans la commune Ja condition essen-
tielle de la formation des villes. Mais pour lui « les communes du xi® sitcle
doivent leur origine aux associations de la paix et de la tréve de Dieu » (Za
Paix et la tréve de Dieu, 2° édit., t. 11, p. 103). Il cherche donc, lui aussi, &
rattacher A une institution préexistante les communes jurées, dans lesquelles
il faut voir, je pense, un phénoméne nouvean et non le développement d’nne
institution antérieure. Je ne mentionne d’aillenrs ici sa théorie que pour
mémoire. Elle a été définitivement réfutée et il suffit de renvoyer ici i I'ex-
cellente argumentation de M. Luchaire (Les Communes frangaises & U'époque
des Capéliens directs, p. 39 et suiv., et Manuel des inslilutions frangaises.
Période des Capetiens directs, § 208). 1l est vrai que le droit pénal des villes
a emprontd parfois aux constitutions de paix un certain nombre de stipula-
tions (voy. Huberti, Gotlesfrieden und Landfrieden. Ansbach, 1892, p. 361 et
suiv.). Mais il serait fort extraordinaire qu’il en et été autrement, puisque le
droit pénal dans les villes est essentiellement un droit de paix.

3. A l'exceplion toutefois de M, Gierke, qui lui a consacré des pages excel-
lentes (Das deutsche Genossenschaflsrecht, I, p. 312 et suiv.),

4. Voy. von Below, Die Bedeutung der Gilden fir die Enistehung der
deulschen Stadlverfassung (Jahrbiicher fir Nalionalekonomie und Statisték,
1892, p. 66 et suiv.).

5. C’est ce que M. Giry a démontré excellemment pour Rouen (Les Elablisse-
menls de Rouen, I, p. 24 et suiv.). Il est d’ailleurs facile de constater que, quand
une commune est supprimée, la bourgeoisie perd certaines prérogatives poli-
tiques, mais conserve ses privildges essentiels, par exemple l'abolition du duel
judiciaire, la citation en justice devant les seuls tribunaux de la ville, etc. Ni
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mune jurée a suscité l'établissement de magisiratures nouvelles.
Trés souvent, le college des jurés n’apparait que du jour ot elle s’est
formée. Mais ce faif n'a rien d'essentiel. Ce qui constitue la ville du
moyen ige, au sens juridique du mot, ce n'est pas un degré plus ou
moins complet d’autonomie, c'est 'acquisition d'un droif municipal
distinet de celui du plat pays. Les organes chargés de I'application
de ce droit peuvent étre fort différents : seigneuriaux ici, 13 commu-
naux : cetle différence importe peu. $’il en était antrement, on serait
forcé d’admettre que les rois de France, quand ils ont supprimé les
communes jurées, ont, par 13 méme, supprimé les villes.

Ainsi, Pidentification de la gilde et de Ja commune jurée n’arrive-
rait pas encore a sauver la théorie de Wilda. Quelle que soit l'in-
fluence exercée par la gilde sur le développement des institutions
urbaines, on ne peut trouver nulle part la preuve qu'elle ait produit
ces institutions?, M. Hegel vient d’ailleurs, me semble-t-il, dans un
récent ouvrage de trancher définitivement la question2.

M. Hegel a donné a ses recherches la plus vaste extension possible.
11 a compris qu'on n'aurait le droit d’émettre un jugement définitif
que quand, dans tous les pays ol I'on constate V'existence des gildes,
on se serait rendu compte de leur rile politique et social. Il a done
étudié successivement le droit municipal des peuples scandinaves,
celui de I'Angleterre, de la France, des Pays-Bas et enfin de 1’Alle-
magne. Aprés cette enquéte, la pius considérable peut-étre 4 laquelle
ait jamais été soumise une seule institution du moyen 4ge, il a for-
mulé des conclusions trés nettes. Pour lui, la gilde n’a exercé aucune
action sur la formation des institutions municipales. Elle n'est
Pancétre ni de la eommune, ni du conseil, et ce n’est pas d’elle non
plus que dérive la compétence de la juridiction urbaine. M. Hegel
arrive done aux mémes résullats que M. Gross a formulés de son
colé. Et il importe de remarquer que 'érudit allemand et P'érudit
anglais sont abselument indépendants I'un de Pautre et que c'est en
suivant des chemins différents qu’ils sont arrivés tous deux au
méme but.

Toutefois, M, Hegel va plus loin que M. Gross. Non seulement il
nie toute aciion politique de la gilde sur la ville, mais encore il ne

la condition juridique des bourgeois, ni la coutume urbaine ne sont affectées
par l'abolition de la commune.

1. K. Hegel, Stadie und Gilden der Germanischen Vilker im Mittelaller.
Leipzig, 1891, 2 vol.

2. Sur le role des gildes et leur participation au gouvernement wrbain, voy.
aussi les excellentes observations d'A. Doren, Uniersuchungen zur Geschichte
der Kaufmannsgilden, p. 187 et suiv,
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voit dans les gildes que des associations fermées de marchands,
analogues aux corporations de métiers et ne différant de celles-ci par
aucun caractére essentiel. D’aprés lui, ’hypothése d’une grande gilde
primitive, comprenant a I'origine toute la population marchande des
villes et de laquelle se seraient postérieurement détachés les divers
corps de métiers, n’est pas moins fausse que la théorie de Wilda.
Cette hypothése a été formulée par Nitzsch dans des travaux parus,
en 4879-80, dans les bulletins de ’Académie de Berlin'. A premidre
vue, les conclusions de ces travaux semblent en contradiction absolue
avec les idées émises dans Ministerialitdt und Biirgerthwm, Mais, &
y rvegarder de prés, on y retrouve la méme conception fondamentale
et la méme méthode. C'est des deux cbtés le méme sentiment de
I'évolution historique, du développement lent et organique des phé-
noménes sociaux. Si les résultats auxquels arrive chacun des deux
ouvrages sont trés différents, ce n'est pas que la maniére de voir de
l'auteur se soit modifiée, c’'est seulement qu'il a étudié dans 'un et
dans l'autre la formation de la bourgeoisie dans des territoires dis-
tinets. Dans le sud de I'Allemagne, pays de vieille culture, Nitzsch
voit dans le grand domaine le facteur économique le plus actif et il
explique par lui Vorigine des constitutions urbaines; dans 1'Alle-
magne du Nord, au contraire, sur les frontitres slaves et les rives
de la mer, dans ces pays neufs out chaque ville est une colonie,
on se trouve en présence d'un tout autre spectacle. On ne ren-
contre pas ici Iadministration compliquée des cités épiscopales du
Rhin : on a affaire & des phénoménes beaucoup plus simples. Les
villes neuves du nord se forment par immigration. A mesure que la
colonisation allemande s'étend, des marchands s'établissent a
demeure sous les murailles des bourgs ou dans certains endroits
particuliérement favorables au commerce. Entre ces marchands, il
n’y a a lorigine aucune différence : il suffit que L'on vive de vente
et d'achat pour éire désigné par le nom de mercafor. Il 0’y a pas
lien de distinguer alors entre le commercant proprement dit et I'ar-
tisan. Une grande gilde, association de protection et de défense
mutuelle, comprend au début tous les mercatores, G'est elle qui est
jci I'élément organisateur de la bourgeoisie, comme 1'est dans le sud
la ministérialité épiscopale. Mais, & la longue, cetle gilde primitive

1. K.-W. Nitzsch, Ueber die Niederdeuischen Genossenschaften des XII und
XIII Jahrhunderts, et Ueber Niederdeutsche Kaufyilden (Monatsberichi der
K. Preuss. Akademie der Wissenschafien. Berlin, 1879, p. 4 et suiv., et 1880,
Pp. 370 et suiv.). M. E. Liesegang vient de publier une étude inédite de
Nitzsch sur le méme sujet : Die Niederdeutsche Kaufgilde (Zeilschrift der Savi-
gny-Stiftung filr Rechisgeschichie Gernt. Abth., 1892).

2
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disparait. Peu a peu, par suite du développement de la vie éeono-
mique, les marchands proprement dits, d'une part, les arlisans, de
P'autre, se séparent. Ces derniers s'organisent en corps de méliers,
tandis que les autres forment, sous le vieux nom de gilde, un groupe
fermé et aristocratique, véritable corporation de capilalistes, en pré-
sence de celles des travailleurs.

Nitzsch n’a pas eu le lemps de donner & ses idées une forme défi-
nitive. 1l est mort avant d'avoir écrit le livre dont ses articles de
I’Académie de Berlin ne sont que la préparation?, Mais I’hypothése
émise par lui n'en a pas moins ét8 accueillie avec une singuliére
faveur. Elle a provoqué de nombreuses et instructives recherches;
elle a été précisée et complétée. On trouve son influence dans les tra-
vaux de Heeniger?, de Liesegang3, de Geering* et de bien d'autres.
M. Gross I'a appliquée aux villes anglaises®, M. Gothein s’en est
inspiré dans ses belles études sur Fribourg-en-Brisgan®. En
revanche, elle a été énergiquement attaquée par MM. von Below 7 et
Hegel®. Je ne puis entrer ici dans le détail des arguments invoqués
pour ou contre la manibdre de voir de Nitzsch?. (est des études de
détail qu’il faut attendre, sur une question aussi délicate que celle-ci,
une solulion définitive. En tous cas, si I'on doit accorder que la doc-
trine nouvelle n’est encore qu'une hypothése, il faut reconnaitre
aussi que les raisons alléguées contre elles ne sont pas toutes con-
vaincantes. M. Hegel affirme que la gilde n’est pas antérieure aux
métiers, mais il ne réussit pas a le prouver. Sa conception de la

1. Voy. Zeilschrift der Savigny-Stiftung, etc. Germanistiche Ablheilung,
1892, p. 12.

2. Der Ursprung der Kilner Siadlverfassung (Westdeutsche Zeilschrift fir
Geschichle und Kunst, 1883, p. 227-248).

3. Die Kaufmansgilde von Slendal. — Zur Verfassungsgeschichle von Mag-
deburg und Salzwedel.— Zur Verfassungsgeschichie von Neu-Ruppin.— Zur
Verfassungsgeschichle von Perleberg. (Forschungen zur Brandenburgischen
und Preussischen Geschichte, t. I1I et IV.)

4. Handel und Indusirie der Stadt Basel. Bile, 1886.

5. The Gild Merchant, 1, p. 106 et suiv.

6. Wirlhschafisgeschichte des Schwarzwaldes, 1, 92 et suiv.

7. G. von Below, Die Bedeutung der Gilden fir die Enistchung der deui-
schen Stadtverfassung ( Jahrbiicher fiir Nationalekonomie und Slalistik,
1892, p. 56 et suiv.), et les autres ouvrages de cet auteur, passim.

8. Guvr. cité, passim.

9. M, A. Doren, dans un ouvrage irés intéressant dont je n’ai en connais-
sance qu'an moment d'envoyer cet article & I'impression, Uniersuchungen zur
Geschichie der Kaufmannsgilden des Mittelallers, Leipzig, 1893, me parait
avoir apprécié fort exactement tout 4 la fois les exagérations el la valeur
durable des études de Nitzsch, p. 130 et suiv. — Voir aussi, & ce propos, la
Revue erilique du 27 mars 1893, p. 243,
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gilde, qu'il considére, dés le début, comme une simple corporation
de grands marchands, est certainement trop étroile : elle ne peut
expliquer pourquoi, dans un grand nombre de villes, Ia gilde exerce
la surveillanee du commerce et de l'industrie!. Elle ne parvient pas
non plus A rendre compte de Uexistence des hanses (gildes) de Flandre
et d'Allemagne que nous voyons au xi® et au xme® siécle chargées de
I'organisation et de la protection du commerce urbain3. Manifeste-
ment, les gildes aristocratisées de la fin du moyen &ge ne sonl que
les vestiges d'une institution primitive plus large, plus saine, plus
robuste. Aussi disparaissent-elles presque partout au xive et au
xve siéele, preuve évidente, & mon sens, qu'elles sont quelque chose
de tres différent des métiers, qui durent jusqu'd la fin de I'ancien
régime. Quoi qu’il en soit d'ailleurs et quel que doive étre le sort de
la théorie de Nitzsch, elle aura eu, en lout eas, un grand mérite. Au
lieu de considérer la gilde comme une association d’hommes libres
groupés pour la protection de leur indépendance, Nitzsch y a vu suttout
un phénomeéne provoqué par des causes éeonomiques et sociales. Ce
n'est plus, comme pour Wilda et M. Gierke, d’Altfreien, c'est de
mercatores quelle se compose; ce n’est pas pour la protection de la
liberté, c'est pour la protection du commerce qu’elle est créée. Si par
son nom elle nous reporte & la plus haute antiquité germanique,
par son but elle appartient a I’histoire économique. Dans la grande
gilde de Nitzsch, la bourgeoisie apparait comme une classe de for-
mation essentiellement sociale. Et, n'eussent-elles servi qu'a appeler
sur ce point l'attention des travailleurs, les recherches du savant
allemand n'en compteraient pas moins parmi celles qui, de nos jours,
ont le plus puissamment contribué aux progrés de la science.

La gilde n’est pas la seule institution purement germanique par
laquelle on ait essayé d’expliquer l'origine des constitulions urbaines
du moyen Age. G.-L. von Maurer a été amené, par ses études sur
Porganisation rurale de 'Allemagne, a chercher ailleurs la solution
du probléme. 11 s’est appliqué 4 démontrer que les institutions des
villes proviennent de celles des marches?®. La Stadtverfassung n’est
pour lui, en somme, qu'une forme spéciale de la Markverfassung.
Puisque toute ville, au début, a été nécessairement un village, la

1. Par e¢xemple dans les villes brabangonnes. Voy. H. Vander Linden, His-
toire de la constitution de la ville de Louwvain au moyen dge. Gand, 1892,
P. 41 et suiv.

2. Sur les hanses, voy. le livre récent de C. Koehne, Das Hansgrafenamt.
Berlin, 1893.

3. G.-L. von Maurer, Geschichle der Stadleverfassung in Deutschland.
Erlangen, 1869-73, & vol.
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constitution de la ville n'a pu étre, dans le principe, qu’une conslitu-
tion de village, et, le village germanique étant une communauté de
marche, c'est done en définitive a la marche qu’il faut ramener les
constitutions municipales. Tandis que Wilda affirme que bourg-
mestres, jurés et conseil sont les descendants des chefs de la gilde,
von Maurer voit en eux, aussi clairement, les descendants des Mark~
vorsteher. D’accord sur D'origine germanique des villes, ils sont en
contradiction sur tout le reste. L'un croit trouver dans I'antiquité
seandinave le principe fécond des institutions municipales; 1'auntre
le découvre, de son coté, dans César et dans Tacite,

La théorie de von Maurer a été presqu’en méme temps formulée
et réfutée. M. Heusler, entre autres, en a démontré toute la faiblesse !,
Yon Maurer a commis une erreur de méthode analogue & celle des
érudits qui, {rompés par des ressemblances extérieures, ont consi-
déré la ville du moyen 4ge comme née du municipe romain ou de Ia
gilde. Sans doute, entre I'organisation des villages et celle des villes,
on trouve, a partir du xive et du xv°siécle, des analogies nombrenses.
Sans doule aussi, dans des villes (?) comme Seligenstadt ou Montzin-
gen, le conseil semble bien avoir pris la place et &tre I'hérilier des
anciens chefs ruraux. Mais ces localités n'ont de la ville que le nom :
ce sont de simples villages pourvus, & une époque récente, d'un bourg-
mestre et d'un conseil. Elles ont copié les inslitulions urbaines, elles
se les sont, dans une certaine mesure, appropriées; elles leur ont
emprunié certaines formes et certains termes. Mais ¢’est presque une
ironie d’'expliquer par ces piles imitations la puissante organisation
des grandes cités du moyen dge et de prétendre, en dépit de la diffé-
rence des époques et des milieux, trouver dans quelques bourgs de
la fin du moyen Age les lois qui ont présidé an développement muni-
cipal de Worms, de Mayence ou de Coiogne.

On s’en est bien vite rendu compte, et la théorie nouvelle, sous sa
forme primitive, n'a guére compté de partisans?, Il faut pourtant lui
reconnaitre le mérite d’avoir provoqué de nombreuses recherches
de détail, mis en lumiére des cotés négligés de la question, dévoilé
des fonctions ignorées de ces constitutions urbaines si riches et si
compliquées que chaque essai d'explication les monlre pourvues
d’organes dont on ne soupconnait pas l'existence. Apres une éclipse
assez longue, elle vient d’ailleurs d’étre remise en honneur par les

1. Heusler, Der Ursprung der deutschen Stadtverfassung, p. 156 et sujv,

2. Je ne vois guére a citer ici qu'une intéressante étude de M. Vanderkin-
dere : Sur l'origine de magisirals communauzr el sur Uorganisation de la
marke au moyen dge (Bullel. de U'Acad. de Belgigue, 1874).
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travaux récents de M. von Below. Mais elle a été, en méme temps,
profondément transformée. M. von Below a compris qu'il fallait
chercher la solution de la question non dans des ressemblances et
des analogies, mais dans I'analyse pénétrante des institutions muni-
cipales. Dans deux ouvrages qui se sont suivis de trés prést, il a
essayé de montrer que la compélence du conseil urbain ne différe
pas de celle du Burding des villages. Entre Ia commune rurale {Land-
gemeinde) et la commune urbaine (Stadtgemeinde), il ne trouve, au
point de vue juridique, aucune différence essentielle. Dés 'origine,
la juridiction du conseil dans les villes aurait étd précisément la
méme que celle du Burding?. La compétence de 'une comme
de l'autre comprendrait essentiellement les affaires relatives aux
poids et mesures et ce que I'on appellerait aujourd’hui les con-
traventions aux réglements de police. A vrai dire, — et ici M. von
Below s'écarte avee raison de von Maurer, — il n'y a entre Ie conseil
et le Burding qu’identité d’attributions. Quant a leur recrutement,
au nom de leurs membres, aux détails de leur mécanisme, ils sont
trés différents. Mais, quelqu'importantes qu'aient été les modifica-
tions subies, elles n'ont pas altéré le caractére essentiel de U'insti-
tution primitive. La juridiction de la ville, comme celle du village,
est purement communale : ce n'est qu'a la longue et exception-
nellement qu'elle est devenue publique. Et si Arnold et Heusler
se sont trompés en revendiquant pour les villes des pouvoirs
qui appartiennent exclusivement a I'Etat, Nitzsch, Wilda, Gierke
et Sohm n'ont pas été plus heureux. 11 faut cesser de se four-
voyer dans leurs théories compliquées et leurs combinaisons arti-
ficielles. Il ont rendun, comme & plaisir, trés obscure et trés
embrouillée une question qui est frés claire. Voyons dobc enfin
dang la ville ce qu’elle est réellement : une simple commune locale.
Cessons de recourir au Hofrecht, a la gilde ou an Markirecht® pour
expliquer la formation des bourgeoisies. De méme que les attriba-
tions du Burding et celles du conseil sont identiques, de méme, entre

. Die Entsichung der deulschen Stadigemeinde. Diigseldorf, 1889. (Sur cet
ouvrage, voy. M, Ballzer, dans Gétlingische gelehrie Anzeigen, 1889, n* 15, et
H, Pirenne, dans Revue critique, 1890, I, p. 48 et suiv.) Der Ursprung der
deutschen Stadiverfassung. Diisseldorf, 1892. (Voy. Pirenne, dans Revue cri-
tigue, 1892, I, p. 363.)

2. Assemblée des membres de la commune rurale; litiéralement, assemblée
(Ding) des paysans (Boeren).

3. Je fais ici allusion 2 la théorie de M. Sohw, dont je parlerai plus bas. Le
second ouvrage de M. von Below (Ursprung, elc.) a parn postérieurement a
cejui de M. Sohm et est consacré, en grande parlie, 4 le réfuter.
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la population de la ville et celle du village, on ne remarque pas de
contraste violent. C'est une erreur de voir dans les bourgeois des
mercatores : ils sont tout simplement les possesseurs du sol de la
commune. La condilion des personnes et la condition des terres dans
la Stadtgemeinde sont les mémes que dans la Landgemeinde, Et
pour achever de se convaincre de leur étroite parenté, il suffit de
remarquer que l'une et I'autre possédent une Allmende et que la
banlieue urbaine coincide A I'origine avee une circonseription rurale.

Il faut reconnaitre aux livres de M. von Below un grand mérite :
celui d’'une parfaite clarté et d’'une grande précision. L’auteur a soumis
4 une critique pénétrante les systémes de ses devanciers et fait paraitre
en pleine lamiere leurs points faibles ou leurs exagérations. Si on ne
peut s’empécher souvent de le irouver trop radical et trop simpliste,
on doit reconnaitre cependant la haute valeur et 'influence salutaire
de ses ouvrages. En attaquant a la fois toutes les doctrines régnantes,
ils n’ont pas peu contribué & la recrudescence d’activité que l'on
remarque actuellement dans les études d’histoire municipale. Les
derniers travaux de MM.-Gross, Hegel et Sohm en ont largement
profité : ¢'est dire assez quelle est leur importance.

Mais M. von Below ne se borne pas au rble de critique. 1 veut,
on I'a vu, ramener a la doctrine de von Maurer, remaniée, il est vrai,
el transformée, les chercheurs éparpillés sur des routes diverses, en
quéte d’'une solution. Malheureusement son systeme préte le flane, lui
aussi, a des objections trés graves. Esprit essentiellement juridigue,
M. von Below n’a pas tenu compte suffisamment, semble-t-il, des fac-
teurs sociaux du probléme. L’analyse juridique ne suffit pas a rendre
compte de tous les éléments qui ont collaboré a la formation des
villes. La renaissance du commerce et de I'industrie au moyen ige a
si profondément modifié les conditions de la vie économique qu'il est
impossible d’expliquer les constitutions urbaines par ’organisme
primilif de la commune rurale. On a peut-8tre exagéré l'influence
des marchés sur Yorigine des villes, mais il parait bien cependant
qu'il faille voir avant tout, dans la bourgeoisie, une classe de mar-
chands et dans le droit municipal un droit nouveau approprié a un
nouvel état de choses. D’ailleurs, les preuves apportées par M. von
Below a Pappui de sa théorie ne sont pas convaincantes. Tout d’abord,
pour que l'on fit en droit de rattacher la juridiction du conseil
urbain 4 la juridiction du Burding, il faudrait que I'on pit démonltrer
Pexistence de celle-ci & une époque trés ancienne, Or, avant 'appa-
rition des villes, nous ne voyons pas de communautés de village en
possession d'une juridiction autonome!. En outre, et cette objection

1. Lamprecht, Deutsches Withschafisleben, 1, p. 118 et suiv.



23

est plus grave encore, la juridiction en matiére de poids et mesures,
dont M. von Below fait 1'élément essentiel et primordial de la juri-
diction du conseil, n’est pas d'origine communale. Elle est publique;
elle fait partie intégrante du comitatusi. J’ajoute que M. von Below
“n'a pas réussi & montrer que dans les villes anciennes la compétence
du conseil fit identique 4 celle du Burding?. Il en est de sa théorie
comme de celle de von Maurer : on ne peut I'appliquer qu’aux bourgs
de la fin du moyen 4ge qui ne sonf, au fond, que des villages pour-
vus d'institutions imitées de celles des villes. On pourra objecter, il
est vrai, que dés l'origine les villes possédent des terrains commu-
naux (Allmende), et qu'en hien des cas leur banlieue n'est autre
chose qu'une marche de village. Mais ce ne sont point 14 des phéno-
ménes nécessaires et généraux. Si les hourgeois tiennent du seigneur
des droits d’usage dans quelques arpentis de prés ou de terres vagues,
¢'est non pas qu'ils aient formé a l'origine une commune rurale,
mais tout simplement parce que, étant données les conditions de la
vie urbaine au moyen &ge3, l'aggloméralion d’'une population de.
quelque importance en un méme endroit serait impossible sans la.
jouissance de ces droits4. (Juant & la banlieue de la ville, on peut
démontrer que, fort souvent, elle a été formée artificiellement et ne-
coincide avec aucune circonseription préexistante®. Au surplus, on a
des exemples de villes fondées sur le territoire d'un village et con-
gervant a coté de lui une exislence absolument indépendante®

1. Voy. Revue critigue, 1892, 1, p. 365 et suiv., et tout récemment un article
de M. G. Schmoller, Die Verwallung des Mass- und Gewichiswesens ém Mitiel-
alter (Jahrbuch fir Geselzgebung, Verwaltung und Volkswirthschaft, 1892,
p. 289 et suiv.).

2. Voy. Revue crilique, 1890, 1, p. 49 et suiv.

3. Les bourgeois possédent en effet des besliaux en assez grand nombre (voy.
von Below, Ursprung, p. 24 et suiv.). On sait d’aillears qu’il en est encore
ainsi, de nos jours, dans les peliles villes de province.

4, Dans beaucoup de villes, d’aillenrs, les commmunaux sont &étendue fort
restreinte et il est impossible d'y voir une Allmende de village. Voy. Gothein,
Wirthschafisgeschichle des Schwazwaldes, I, p. 70 et suiv. — Si une 4{lmende
éfait, en théorie, indispensable 4 la ville, on en trouverait régulitrement
mention dans les chartes de villes neaves. Or celles-ci n’en parlent jamais.
Voy. encore le récit de la fondation d’Ardres dans la Chronique de Lambert
d’Ardres, éd. Menilglaise, 3 109.

5. Voy. un exemple caractéristique i Ardenbourg. Warkoenig, Flandrische
Staats und Rechisgeschichle, II, 2° partie, P. J., p. 58, 3 36. — Les mots qui
désignent la banlieue (scabinagium, justitia, bannum, bannileuga, franchise,
vrijheit, bijvank, kuere, etc.) ne permettent d'ailleurs pas de voir en elle une
marche de village.

6. Gand, par exemple, fondé sur les terres de Saint-Pierre et de Saint-Bavon,
et Bruges sur celles de Sysseele.
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preuve évidente, semble-t-il, que la ville et le village sont, dés le
début, choses fort différentes. En somme, si I'on constate entre I'ad-
ministration et la juridiction urbaines, d'une part, et celles du vil-
lage, d’autre part, des ressemblances assez nombreuses, ces res-
semblances s’expliquent naturellement par le fait que, dans toute
agglomération d’hommes, eertaines institntions naissent fatalement
de la vie en commun. Et il est dangereux, je pense, d'aller plus loin
et d’établir un lien de filiation 14 ol 1'on a affaire seulement a des
phénomeénes d'analogie.

Presqu’en méme temps que M. von Below, un érudit de génie,
M. Sohm, formulait une nouvelle théorie, la derniére en date et la
plus originale de toutes celles dont_j’ai parlé jusqu'ici, L’apparition
de son Entshehung des deutschen Stidtewesens! a été un événement.
C'est un essai, d’une puissance et d'une hardiesse singulitres, de
bétir, sur les principes du plus ancien droit germanique, toute la
constitution municipale du moyen ige. Quand bien méme, comme
cela semble dés aujourd’hui probable, les conclusions en devraient
étre rejetées, il restera cependant comme une ceuvre d'une foree et
d’'une heauté singuliéres, comme une des produclions les plus carae-
téristiques d'an des esprits les plus originaux et les plus généralisa-
teurs de ce temps-ci. La doctrine de M. Sohm ne se rattache & aucune
théorie antérieure. Elle est au plus haut point neuve et indépendante.
Pourtant, elle a été provoquée par deux éludes de quelques pages
chacune, mais loutes deux de grande valeur : le Weichbild de
M. Schreeder et 'article de M. Schulte sur les villes neaves de 1'ab-
baye de Reichenau.

('est en 1886, dans le recueil de mélanges publiés en I’honneur
de Waitz par ses anciens éléves?, que M. Schreeder a donné du mot
Weichbild une explication aussi neuve qu'ingénieuse. On sait que
dans I’Allemagne du Nord, le mot Weichbild désigne le droit urbain
et en méme temps le territoire dans lequel ce droit est appliqué (la
banlieue]. Depuis longtemps déja, ce mot avait exercé la sagacité des
savants® sans qu'une solution satisfaisante eiit été trouvée. M. Schroe-
der a tenté, 3 son tour, de déchiffrer I'énigme. Pour lui, le Weickbild
est & lorigine la croix élevée sur le marché en signe de paix et de

1. Leipzig, 1890.

2. Historische Aufsaize dem Andenken an Georg Wails gewidmef, Hanovre,
1886. R. Schreeder, Weichbild, p. 306-323.

3. Eichhorn (Deutsche Staais- und Rechisgeschichte, 5 édit., IT, p. 77, 325)
voit dans le Wefchbild une croix d'immunité, ce qui se concilie parfaitement
bien avec sa théorie du Hofrech!. Le Weickbild aurait été 2 l'origine le sym-
bole (Bild) du Saint protecteur de la ville (WZE).
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protection, laquelle se transforme plus tard en eroix urbaine, syms
bolisant la franchise de la ville!. Cette croix n’a aucune signification
religieuse : elle est un embléme royal. A ses bras on suspend le gant
et ’épée du roi, marquant ainsi que la juridiction royale régne 13 o
la croix est plantée. Marktkreus d’abord, Fresheitskreus ensuite, le
Weichbild est donc le signe visible de la protection accordée par
I’Etat au marché, puis i la ville. Et, bien qu'on n'en rencontre gudre
le nom qu'en Saxe, on peut affirmer cependant que Dinstitutiona été
en vigueur non senlement dans toute ’Allemagne, mais encore en
France2. Les croix de liberté de la loi de Beaumont seraient des
Weichbilder, absolument comme les Roland de Bréme, de Liibeck et
de Magdebourg3.

Si les ingénieuses recherches de M. Schreeder indiquaient déja
qu'il fallait chercher surtout dans le droit de marché (Markérecht)
Yorigine du droit de la ville, puisque d’aprés Iui Yembléme urbain
n'est autre que celui du marché, M. Schulte vint faire accomplir une

1. On verra plus loin que la théorie de M. Schreeder, pour séduisante qu’elle
soit, est inadmissible. Weichbild ne signifie pas, comme il le pense, ¢ embleme
de la ville » (Wik-bild), mais simplement juridiction locale. D’autre part, le
savant allemand n'a pas réussi & prouver que la croix urbaine (Freiheitskreus)
et la croix de marché (Markikreuz) soient identiques. Il a montré clairement
que la croix de marché symbolise la proiection accordée par le roi (et plus
tard par le seignenr haut-justicier) au marché. Il a raison aussi d’affirmer que
cette croix n'est qu'un embléme juridique : elle est remplacée parfois par un
drapeau ou par une perche surmontée d'un chapean ou d’nne botte de paille.
Mais il va trop loin, me semble-t-il, en établissant une filiation directe entre
cette croix et la eroix de liberté de la ville. Cette derniére parait n’étre qu’un
signe d’immunité. Elle tient plutoét de la nature des croix érigées dans les
terres ecelésiastiques que de celle du Marktkreusz. 11 faut remarquer en effet
que la croix de marché ne disparaft pas devant la croix urbaine. On continue
a I'ériger dans la ville pendant les foires : elle n'est donc pas un simple dou-
blet de la croix urbaine; celle~ci ne la rend pas inutile, et partant 'une et
Tautre sont de nature différente. D’ailleurs, on ne voit jamais la eroix de
liberi¢ remplacée comme le Markikreuz par un drapeau ou quelque auire
embléme. Jajoute que la croix m'est pas du tout, en régle générale, un des
signes extérienrs de 'autonomie et de la juridiction urbaine. Ceux-ci sont, le
plus souvent, le beffroi, le sceau et la cloche.

2. Les exemples cités par M. Schreeder (p. 314, note 1) pour prouver I'usage
des croix de marché en France sont mal choisis. Dans le premier, il s'agit de
cruces bannales, dans 'autre, de croix d'immunités ecclésiastiques.

3. On sait que I'on désigne sons ce nom les grossieres statues de pierre éri-
gées au milieu du marché dans un grand nombre de villes de I'Allemagne du
Nord comme emblémes de la juridiction urbaine. D’'aprés la théorie de,
M. Schreeder, ces statues sont naturellement une transformation de la croix,
primitive,

3
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nouvelle étape dans la voix nouvelled. De 'étude attentive d’une
charte inédite de 'abbé de Reichenau, fondant, en 4100, un marché a
Radolfzell, il était amené 4 des conclusions d’une haule importance.
11 montrait qu'a Radolfzell, aussi bien que dans la localité voisine
d’Allensbach, le droit urbain provient du jus fori et que le marché
est 'ancétre de la ville.

M. Schm a vu d'un coup d'®il les conséquences que I'on pouvait
déduire des faits signalés par MM. Schroeder et Schulte. Quelques
mois aprés l'apparition du travail de ce dernier, il formulait une
doctrine nouvelle, a la fois simple, compléte et si logiquement cons-
truite qu'il est impossible d'en rien Oter sans que croule tout 'édifice.

M. Sohm part d'une affirmation catégorique : le droit urbain est
un droit de marché. L'un et I'autre, en effet, sont symbolisés par un
embléme commun : le Weichbild. Mais, fandis que le Weichbild des
foires est temporaire, celui de la ville est permanent. La eroix de
bois du marché fait place, dans la ville, & un Roland de pierre. Et
ce Weichbild permanent, ce Weichbild de pierre, atteste que le droit
extraordinaire de la foire est devenu le droit ordinaire de la ville.
En droit, la ville n’est autre chose qu'un marché perpétuel. Mais ce
n'est pas tout : le Weichbild est en effet un embléme royal. Li ol
il est planté, 1a est censé se trouver le roi. Ainsi le roi, temporaire-
ment présent au marché, est perpétuellement présent dans la ville,
puisque dans la ville est érigée une croix permanente. La ville est
done, dans toute la rigueur du mot, une demeure royale, une
Keenigsburg., Weichbildrecht, Marktrecht, Burgrecht, sont tous
synonymes. Chacun de ces mots désigne un des éléments juridiques
du Stadtrecht.

Ces principes établis, le reste de Ia théorie s’en déduit avec la pré-
cision d’un raisonnement mathématique.

Demeures royales, le marché comme la ville, eelui-la par inter-
mittences, celle-ci pour toujours, sont régis par le droit qui régne
dans la demeure royale. Or, ce droit, nous le connaissons : nous le
trouvons consigné déja dans les lois germaniques. G'est un droit
d’exception plus sévere et plus dur que le droit commun. De méme
que tout dommage causé a un serviteur du roi est puni d’'une amende
triple, de méme tout délit commis dans le palais entraine un chéti-
ment extraordinaire. Partant, le droit de la ville (Kenigsburg) sera

1. Ueber Reichenauer Stidiegrindungen im X wnd XI Jakrhunder!, mil
einem ungedruclen Sladirecht von 1100 (Zeitschrift fiur die Geschichie des
Oberrkeins. Neue Folge, t. V).
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infiniment plus sévére que celui du plat pays. La paz civitatis, la
Stadtfriede, est protégée par un droit impitoyable, parce qu’elle est
identique & la Kenigsburgfriede.

Comme le palais royal encore, la ville est un asile et par 12 méme
une franchise. Elle constitue une sorte d'immunité vis-3~vis des juri-
dictions ordinaires dont 'action ne I'atteint pas plus qu’elle n'atteint
Ie palais. Il en résulte que la ville doit posséder son tribunal, sa
juridiction propre. Et de fait, nous voyons que le plus ancien et le
plus nécessaire privilege de la bourgeoisie est de n'étre justiciable
que du tribunal urbain. Ce tribunal, est-il besoin de le dire, est un
tribunal public. Le juge qui le préside (maire,+amman, villicus,
écoutéte) est un centenier. Ses assesseurs sont pris parmi les
bourgeois propriélaires, ¢'est-a-dire parmi les détenteurs du sol de
Pasile.

Si I'existence du tribunal urbain s’explique par le fait que la ville
est un asile, la compétence de ce tribunal ne pent étre comprise qu’en
se rappelant que la ville est un marché. Cette compétence comprend
essentiellement les affaires commerciales et les affaires de police. A
la longue, elle s'est étendue aussi aux affaires immobiliéres relatives
au sol urbain. Quant i la haute justice, la ville ne I'a acquise que
rarement; en régle générale, elle n’a cessé d'appartenir au roi ou au
seigneur territorial.

La constitution urbaine n’est achevée que quand la ville posséde
un conseil. Pour M. Sohm, en vertu des prémisses d'ou découle toute
la théorie, le conseil n’esi en rien une magistrature autonome, un
organe communal. Il n’est qu'un dédoublement du juge urbain. A
mesure, en effet, que la population s’est accrue, les attributions de
cet officier sont devenues trop lourdes. Le conseil a 616 créé pour lui
alléger la besogne : les pouvoirs qu'il exerce apparlenaient tous pri-
mitivement au Richfer municipal.

Tout, on le voit, s’explique dans la théorie de M. Sohm par le droit
royal. La ville est a Ia fois marché royal, demeure royale, asile royal.
Les divers courants qui alimenient le droit urbain sortent de la méme
source : Y'antique royauté germanique. (’est elle seule qui a créé les
bourgeoisies : allein das Amitsrecht des germanischen Kinigthwmns
hat machtvoll als sein lebenskriftigstes, noch heute bliihendes
Erzeugnis der deutschen und der ganzen ebendlindischen Entwic-
kelung, das deutsche Biirgerthum geschenkt,

Il est impossible, je pense, de lire le livre de M. Sohm sans se
laisser convainere. On est subjugué, bon gré mal gré, par la logique
inflexible de I'exposition, par la précision du style, par ce génie de
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la généralisation que posséde & un si haut degré l'illustre professeur
de Leipzig. Mais, quand échappé 4 la domination du maitre on se
reprend et on se recueille, les objections se présentent en foule et le
brillant systéme parait construit sur des bases bien fragiles.

Dés son apparition, la nouvelle doctrine a été 'objet d'un grand
nombre de travaux. MM. Kauffmann!, Fockema-Andreae?, von Be-
low3, Bernheim+, Kuntze® 'ont soumise a la eritique. Aucun d’eux
ne I'a acceptée sans de grandes réserves ; la plupart méme I'ont reje-
tée formellement.

Et tout d’abord, il ne semble pas possible d’identifier aussi eom-
plétement que le fait M. Sohm la ville et le marché. Si la ville, en
effet, n'est antre chose qu'un marché permanent, le droit royal, le
droit d'exception du Weichdild doil y régner sans interruption, d'un
bout & I'autre de 1'année, du 4°r janvier au 34 décembre. Dés lors,
pourquoi, jusqu'a la fin du moyen age et plus tard encore, érige-t-on
une croix dans la ville aux époques de foire? Quelle peut étre la
signification de cette croix temporaire, puisque la ville posséde une
croix permanente qui fait d’elle un marché perpétuel ? Dés le premier
pas, on se heurte donc & une difficulté fort sérieunse. Car, en effet, ou
bien la croix érigée pendant la foire n’a pas de signification juridique,
et que devient alors la théorie du Weichbild ? ou bien il faut admettre
qu'a cbté ou platdt qu'au-dessus du droit urbain, il existe encore un
droit de marché différent de lui® et que, partant, Marktrecht et
Stadirecht ne sont pas synonymes,

Si, manifestement, M. Sohm a trop complelement assimilé la ville

1. Zur Enistehung des Siddiewesens. Programme de Munster, 1891,

2, Wezen en beleckenis der verleening van stadrechien in Nederland
(Handelingen der maatischappij van Nederlandsche letlerkunde). Leyde, 1891.

3. Ouwr. citd, p. 72, n.

4. Die Enistehung des deulschen Stadiewesens. Eine Kritlik der Sohm’schen
Theorie (Deutsche Zeitschrift filr Geschichiswissenschaft). 1892.

9. Quir, cité, p. 55, n. 1. — Voir aussi mon compte-rendu de P'ouvrage de
M. Sohm dans la Revue crifigue du 30 mars 1891 ; les articles de Kruse dans
Jahrbicher filr Nationalekonomie und Statistik, 1891 ; et, tout récemment,
G. Blondel, Etude sur la politique de Vempereur Frédeéric I en aAllemagne,
p. 415.

6. C'est en effel ce qui existe. Pendant la foire, le droit pénal urbain est
rendu plus sévére. En 1200, Jean d’Avesnes déclare que, pendant la foire qu'il
octroie & la ville de Mons, les échevins devront appliquer « doubles amendes
ensi com li lois de le ville donne en autre tens. » Devillers, Cartulaire des
cens et rentes dus aux comles de Hainaul, II, p. 265. Cf. la charte de Boden-
werder, dans Gengler, Deulsche Stadirechte des Miltelaliers, p. 29. Voir encore
Habets, Limburgsche Wijsdommen, p. 265 (la Haye, 1891), et Tuetey, Le droif
municipal en Franche-Comié, p. 243 (charle de Montbéliard).
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au marché, il semble n’avoir pas réussi non plus & démontrer que,

de par la vertu magique de la croix { Weichbild), ville et marché sont
tous deux des demeures royales. Ici il a appelé 1'étymologie & son
gecours. 1l donne i la racine wich, weich, que I'on trouve dans Weich-
bild, la signification de Burg, c’est-a-dire d’habitation fortifiée, de
chateau fort et spécialement, dans le cas qui nous oceupe, de chiteau
royal. Le Weichbild est done I'embléme (bild) du chiteau, du palais
du roi, et Ia ville ou il est planté devient une Konigsburg. Malheureu-

sement, cetle ingénieuse digression philologique a le lort d’étre com~
plétement erronée. Il suffit d’ouvrir le dictionnaire de M. Kluge, pour
apprendre que Weichbild est composé des deux mots wik = vicus ef
bild apparenté a 'ancien germanique bilida, synonyme de Recht!.”
Il faut donc traduire tout simplement ce fameux Weickbild, dans
lequel on a voulu voir tant de symbolisme, par : paix ou juridiction
locale, Ortsgericht, Stadtfriede.

Voila, ce semble, les axiomes formulés si rigonreusement par
M. Sohm au début de son livre singuligrement compromis et, partant,
la théorie qui en est si logiquement déduite, en grand danger. Mais il
est encore d’autres objections, et des plus graves, que 'on peut faire
valoir contre elle. Elle a trop rapidement généralisé et n’a pas suffi~
sammenl tenu compte des faits. La croix, il faut toujours y revenir,
p’est érigée que pendant les foires (nundinae) : elle ne figure pas aux
marchés hebdomadaires (mercatuws)3. Or, dans beaucoup de grandes
villes, on ne constale 1’existence de foires qu'a une époque fort récente?,
et, dautre part, des foires ont été tenues trés anciennement dans des
villages qui, cependant, n’ont pas cessé pour cela d'étre de simples
villages . Que conclure de 13 sinon que, dans le sens du moins o

1. Kluge, Etymologisches Worierbuch der deulschen Sprache. — Von Amira
(dans Paul, Grundriss der Germanischen Philelogie, t. IL, 2* partie, p. 41)
admet la méme étymologie. Il cite comme apparenté an germ. dilida le mot
scandinave diltugher = rechilos. Voy. aussi contre l'interprétation de M. Sohm
von Below, Ursprung, p. 17, note 2, Schulte, Géttingische gelerhie Anzelgen,
1891, n° 14, p. 530, et Varges, Deutsche Zeitschrift fir Geschichtswissenschafl,
1892, p. 86. M. Varges a démontré en outre que Burg n'a pas anciennement le
sens de chdteau, mais celui de ville. On frouve de nombreux exemples de
burgus employé pour désigner spécialement I'agglomération urbaine au x° et
an xr° siécle, dans Flach, les Origines de Vancienne Fronce, 11, 243 et suiv.

2, Il en est du moins ainsi 3 L'origine., La foire est souvent appelée forum
crucis, par opposition au simple marché.

3. Par exemple & Gand, & Bruges, 4 Mons et en général dans la plupart des
grandes villes laiques des Pays-Bas.

4. A Thourout et & Messine en Flandre, qui n’ont obtenu le rang de ville qu'a
la fin du moyen Age, par exemple,



30

Pentend M. Sohm, Iidentité absolue de Stadtrecht et de Markirech
est insoutenable ?

En outre, si la ville est une demeure royale, pourquoi ne pos-
séde-t-elle pas nécessairement et toujours la haule justice? Le roi
exerce celle-ci dans son palais : la ville doit donc aussi I'exercer dans
ses murs. G’est une contradiction d’admettre d'une part que la ville
est une demeure royale, que le roi y est toujours présent, et de ne
lui accorder d’autre part qu'une juridiction compétente en matiére
de commerce et de police. Enfin, la maniére de voir de M. Sohm
quant & I'origine du conseil est inadmissible. Le conseil est avant
tout I'expression de ’autonomie urbaine : en France, comme en Alle-
magne, il apparait eomme une magistrature essentiellement ecommu-
nale. Dans les deux pays, c'est & lui que s'en prend le pouvoir cen-
tral quand il est en luite avec la ville. Entre ses pouvoirs et ceux du
juge urbain, il y a une différence profonde. M. Sohm le reconnais-
sait lui-méme jadis implicitement dans une brillante étude sur les
finances urbaines!. D'ailleurs, ici encore, les faits sont en contra~
diction avec Ia théorie. Le plus ancien eonseil municipal mentionné
en Allemagne est celui de Medebach, en 1165. A Cologne, le conseil
apparait seulemenl beaucoup plus tard. Faudrait-il done croire qu’on
ait éprouvé, des le xue siecle, le besoin d'alléger les fonctions de
Iéecoutete de Medebach, alors que ce fonctionnaire pouvait encore
suffire a sa tiche dans la puissante cité rhénane, la plus peuplée
de toute 'Allemagne? Je terminerai par une derniére remarque. La
formation juridique de la ville, d’apres la théorie de M. Sohm, parait
incompatible avec I'histoire du Saini-Empire germanique au moyen
age. On pourrait admetire que dans une monarchie absolue le droit
urbain soit une émanation du droit royal. Mais on sait quelle a été
la faiblesse du pouvoir central en Allemagne. D'ailleurs, en régle
générale, les empereurs ont été bien plus souvent hostiles que favo-
rables aux hourgeoisies. A partir du xme siécle, ¢'est-a-dire précisé-
ment a partir de I'époque ol s'achévent les constitutions urbaines,
ils ont systématiquement favorisé les princes au détriment des villes.
Leur conduite politique, & cet égard, différe du tout au tout de celle
des rois de France. Ce n'est qu’a la fin du moyen 4ge qu’'on voit les
villes se réclamer de l'empereur et prétendre 4 I' « immédiateté. »
An début, on ne découvre rien de semblable. En somme, M. Schm

1. Stadtische Wirtschaft im XV Jahrhunderi (Jahrbiicher fir National-
wkonomie und Statistik), 1880. Dans Frankische Reichs und Gerichlsverfas-
sung, p. 232, M. Sobm reconnaissait que « Die Dorfyerichie und die Stadige-
richie haben der sffentlichen Gerichisverfassung niemals angehort. » Voy. von
Below, Ursprung, p. 68 et suiv.
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s’est placé, je crois, & un point de vue trop exclusif. Il a voulu expli-
quer le droit municipal par quelques principes juridiques comme
'l eit en affaire & une question de dreit romain. Tout entier 4
I'abstraction, il a perdu de vue les conditions politiques et sociales
au milieu desquelles il s’est développé. Bref, il a écrit une admirable
théorie du droit urbain tel qu'il aurait pu étre si les principes juri-
diques étaient les seuls facteurs du développement de ’humanité.

Nous sommes arrivé au terme de cette longue revue des théories
générales sur la formation des villes. Comme on I'a vu, aucune d'elles
n’a réussi 4 s’imposer. Une seule pourtant doit étre absolument reje-
tée : celle qui affirme la persistance au moyen 4ge du régime muni-
cipal romain. Pour les autres, elles ont servi largement & I'avance-
ment de la science. Chacune d’elles a éclairé, & son tour, un edté de
Ia question. Leur tort commun a été non d’avoir mal vu, mais d’avoir
vu trop étroit. A mesure que de nouveaux éléments du probleme
étaient découverts, en prétendait tout y ramener. ('est ce qui est
arrivé successivement pour les privileges ottoniens, pour le Hofrecht,
pour la gilde, pour la marche et pour le marché. Mais on doit recon-
naitre, qu'a cause méme de leur exclusivisme, les théories générales
ont été singulierement fécondes. Elles ont groupé les travailleurs,
leur ont assigné un objectif, ont concentré leurs efforts sur un méme
point. La gynthése chaque fois a provoqué 1'analyse et, sans les théo-
ries générales, nous ne posséderions pas aujourd’hui un aussi grand
nombre d’excellentes monographies sur les divers éléments constitu-
tifs de la ville.

Il n’en est pas moins vrai, cependant, que la solution définitive
reste & trouver. Tandis que D'acecord s’est fait sur les origines du
systéme féodal et que I'on ne discule plus guére que sur des détails,
les savants sont bien loin de s’entendre sur les causes premiéres du
développement municipal au moyen age. On en connait les princi-
paux facteurs, mais on n’a pas déterminé encore I'importance qu’il
faut respectivement attribuer 4 chacun d'eux. Peut-étre cela vient-il
de ce que le probléme a élé généralement envisagé 4 un point de vue
trop étroitement national. Si, comme la féodalité ou le socialisme
contemporain, les villes du moyen 4ge sont avant tout le produit de
certaines causes économiques et sociales, il faut, ce semble, les étu-
dier sans tenir compte des frontiéres poliliques. De méme qu’on ne
distingue pas une féodalité francaise et une féodalité allemande, de
méme aussi il n'y a pas lieu d’'établir une ligne de démarcation entre
les villes allemandes et les villes francaises. Sans doute, les diffé-
rences de détail sont innombrables; sans doute aussi, sous 'action
de I'Eiat qui, & partir du xmn® siécle, s'organise en France et en Alle~
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magne suivant des types trés différents, I'évolution urbaine s’est
continuée, ici et 13, par des voies fort divergentes. Mais les causes
profondes des origines du mouvement sont les mémes dans les deux
parties de la Francia. Dans les bassins de la Seine et du Rhin, I'or-
ganisalion primitive des villes présente les mémes caractéres essen«
tiels. C'est ce que je voudrais montrer dans la suite de cet article. Et
peut-étre, quand nous-aurons vu en quoi les constitulions urbaines
d’Allemagne et de France sont identiques et en quoi elles différent,
pourrons-nous mieux apprécier I'importance et la valeur relatives
des divers facteurs qui ont contribué & la formation des villes au
moyen dge.

Nogent-le-Rotrou, imprimerie DauPELRY-GOUVERNEUR.



Régles d’utilisation des copies numériques d‘oeuvres littéraires, réalisées par les
bibliothéques de ’ULB

L’usage des copies numériques réalisées par les Bibliotheques de I'ULB, d’ceuvres littéraires qu’elles détiennent,
ci-aprés dénommeées « documents numérisés », implique un certain nombre de régles de bonne conduite, précisées
dans le présent texte. Celui-ci est accessible sur le site web des bibliothéques et reproduit sur la derniére page de
chaque document numérisé ; il s’articule selon les trois axes protection, utilisation et reproduction.

Protection

1. Droits d’auteur

La premiere page de chaque document numérisé indique les droits d’auteur d’application sur I’ceuvre littéraire.

Les ceuvres littéraires numérisées par les Bibliotheques de I'ULB appartiennent majoritairement au domaine
public.

Pour les oeuvres soumises aux droits d’auteur, les Bibliothéques auront pris le soin de conclure un accord avec
leurs ayant droits afin de permettre leurs numérisation et mise a disposition. Les conditions particuliéres
d’utilisation, de reproduction et de communication de la copie numérique sont précisées sur la derniére page du
document protégé.

Dans tous les cas, la reproduction de documents frappés d’interdiction par la législation est exclue.

2. Responsabilité

Malgré les efforts consentis pour garantir les meilleures qualité et accessibilité des documents numérisés, certaines
défectuosités peuvent y subsister — telles, mais non limitées a, des incomplétudes, des erreurs dans les fichiers, un
défaut empéchant 1’accés au document, etc. -.

Les bibliothéques de I’'ULB déclinent toute responsabilité concernant les dommages, coits et dépenses, y compris
des honoraires 1égaux, entrainés par I’accés et/ou ’utilisation des documents numérisés. De plus, les bibliothéques
de I’'ULB ne pourront étre mises en cause dans 1’exploitation subséquente des documents numérisés ; et la
dénomination ‘bibliothéques de I’ULB’, ne pourra étre ni utilisée, ni ternie, au prétexte d’utiliser des
documents numérisés mis a disposition par elles.

3. Localisation

Chaque document numérisé dispose d'un URL (uniform resource locator) stable de la forme
<http://digistore.bib.ulb.ac.be/annee/nom_du_fichier.pdf> qui permet d'accéder au document ; 1’adresse physique
ou logique des fichiers étant elle sujette a modifications sans préavis. Les bibliotheques de ’'ULB encouragent les
utilisateurs a utiliser cet URL lorsqu’ils souhaitent faire référence a un document numérisé.

Utilisation

4.  Gratuité

Les bibliothéeques de I"ULB mettent gratuitement a la disposition du public les copies numériques d’ceuvres
littéraires appartenant au domaine public : aucune rémunération ne peut étre réclamée par des tiers ni pour leur
consultation, ni au prétexte du droit d’auteur.

Pour les ceuvres protégées par le droit d’auteur, 1’usager se référera aux conditions particuliéres d’utilisation
précisées sur la derniére page du document numérisé.



5. Buts poursuivis

Les documents numérisés peuvent étre utilisés a des fins de recherche, d’enseignement ou a usage privé.
Quiconque souhaitant utiliser les documents numérisés a d’autres fins et/ou les distribuer contre rémunération est
tenu d’en demander I’autorisation aux bibliothéques de I’ULB, en joignant a sa requéte, I’auteur, le titre, et
I’éditeur du (ou des) document(s) concerné(s).

Demande a adresser au Directeur de la Bibliothéque électronique et Collections Spéciales, Bibliothéques CP 180,
Université Libre de Bruxelles, Avenue Franklin Roosevelt 50, B-1050 Bruxelles. Courriel : bibdir@ulb.ac.be

6.  Citation

Pour toutes les utilisations autorisées, I’usager s’engage a citer dans son travail, les documents utilisés, par la
mention « Université Libre de Bruxelles - Bibliothéques » accompagnée des précisions indispensables a
I’identification des documents (auteur, titre, date et lieu d’édition, cote).

7. Exemplaire de publication

Par ailleurs, quiconque publie un travail — dans les limites des utilisations autorisées - basé sur une partie
substantielle d’un ou plusieurs document(s) numérisé(s), s’engage a remettre ou a envoyer gratuitement aux
bibliothéques de ’ULB un exemplaire (ou, a défaut, un extrait) justificatif de cette publication.

Exemplaire a adresser au Directeur de la Bibliothéque électronique et Collections Spéciales, Bibliothéques CP

180, Université Libre de Bruxelles, Avenue Franklin Roosevelt 50, B-1050 Bruxelles. Courriel : bibdir@ulb.ac.be

8. Liens profonds
Les liens profonds, donnant directement accés a un document numérisé particulier, sont autorisés si les conditions
suivantes sont respectées :
a) les sites pointant vers ces documents doivent clairement informer leurs utilisateurs qu’ils y ont acces
via le site web des bibliothéques de I'ULB ;
b) l’utilisateur, cliquant un de ces liens profonds, devra voir le document s’ouvrir dans une nouvelle
fenétre ; cette action pourra étre accompagnée de I’avertissement ‘Vous accédez a un document du site
web des bibliothéques de 'ULB’.
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