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Le libre €xamen
a I’'Université de Bruxelles, autrefois et aujourd’hui (")

par J. STEMGERS,
Professeur & I‘Université

L’Université de Bruxelles est une institution qui, & pre-
miére vue, n’est pas sans présenter un aspect un peu paradoxal.
C’est une institution d’enseignement libre animée par les
hommes qui, en Belgique, ont toujours été les défenseurs par
excellence de 1’enseignement officiel. C’est une école libre qui
est I’ceuvre de générations de partisans de l'école officielle,

Ce paradoxe, on le trouve dés ses origines. En 1846, lorsque
les délégués de la bourgeoisie libérale tinrent pour la premiére
fois des assises nationales, réunis a I’hdtel de ville de Bruxelles,
ils acclamérent, en matiére d’enseignement, le programme que
leur soumettait un jeune Liégeois d’une trentaine d’années,
qui faisait ce jour-la son entrée sur la scéne nationale, et qui
s’appelait Frére-Orban. Ce programme exigeait fisrement, dans
une langue nette et sans bavures : « L’organisation d’un
enseignement public 4 tous les degrés sous la direction exclu-
sive de l'autorité civile, en donnant & celle-ci les moyens
constitutionnels de soutenir la concurrence contre les établis-
sements privés. » Voila ce qu’acclamait la bourgeoisie libérale,
et ¢’est cependant cette mé&me bourgeoisie libérale qui, quelques
années auparavant, avait fondé I’Université de Bruxelles, non
pas sous la forme d'un établissement dirigé par 1’autorité
civile, mais sous la forme d’un établissement privé.

La lutte pour l’école oflicielle, pour I’école nationale,
pour l'école ouverte & tous et convenant & tous, a été depuis

(¥) Lecon donnée & la séance d’accueil des nouveaux étudiants, le

11 octobre 1958. 119147
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un sidcle une des grandes luttes, et ’on ferait mieux de dire
I'une des grandes passions des hommes de gauche en Belgique.
C’est peut-étre l'idée-force qui définit le mieux la mentalité
des hommes de gauche. L’Université a été la pépiniére des
champions les plus ardents de cette cause, alors qu’elle-méme
r’a cessé de représenter un principe tout différent. Elle est
totalement indépendante des pouvoirs publics, mais regoit
d’eux, dans une large mesure, ses moyens matériels d existence.
Si I'on se référe au vocabulaire d’aujourd’hui, le principe
qu’elle incarne est celui de la « liberté subsidiée ».

Tel est, & premiére vue, le paradoxe, et il exige évidem-
ment une explication. Cette explication se trouve avant tout
dans les circonstances de la création de I'Université. Clest
I’histoire, ici, qui doit nous éclairer.

L'Université de Bruxelles a été fondée en 1834, par réaction
eontre la fondation de 1'Université de Louvain, ouverte la
méme année par l’épiscopat. Réaction extraordinairement
rapide ef énergique : c’est en février 1834 que la presse annonce
la création d’une Université catholique, en juin 1834, Ver-
haegen propose la création de I’'Université de Bruxelles, le
4 novembre 1834, 1'Université catholique ouvre ses portes, et
Ie 20 novembre 1834 I’'Université de Bruxelles ouvre les
siennes (*), Bien entendu, Bruxelles n’est pas née ex nihilo.
Tout n’est pas né de rien, en 1834 méme. Il y avait déja plu-
sieurs années que certains hommes, 3 Bruxelles, songeaient, de
maniére d’ailleurs assez imprécise, semble-t-il, 4 la fondation
d’une Université, Auguste Baron, qui fut un des deux fonda-
teurs de notre Université — car 1'Université de Bruxelles, en
fait, a eu deux fondateurs qui mérifent sans doute ce nom a un
degré égal : Verhaegen et Baron (*) —, Auguste Baron, dis-je,

(*) C’est par souci de simplification, bien entendu, que mous par-
lons ici d’Université de Bruxelles et d’Université de Louvain. L'Univer-
sité catholique, on le sait, fut établie au début 4 Malines. Quant & 1'Uni-
versité de Bruxelles, elle ne prit officiellement ce nom qu’en 1842; elle
s’intitula au début Université libre de Belgique (cf. L. VANDERKINDERE,
L'Université de Bruxzelles, 1834-1884. Notice hisiorique, Bruxelles, 1884,
p. 17). '

(?) Verhaegen et Baron apparaissent ensemble, le 24 juin 1834, A
lIa séance de la loge des Amis Philanthropes ot fut proposée la création
de I'Université (cf. L. LarticUE, Loge des Amis Philanthropes & 1'Orient
de Brugelles, Précis historique, t. I¢*, Bruxelles 1893, pp. 98-101, et la
brochure Théodore Verhaegen ei la fondation de VU, L. B, Documents
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s’était préoccupé dds 1831 de la création d'un établissement
d’enseignement supérieur dans la capitale (*). Mais ces projets
qui n’avaient éié jusque-la qu’assez vagues se cristallisérent
brusquement, en 1834, A I’annonce de la création de Louvain.
L’épiscopat fondait une Université, sur-le-champ, le libéralisme
planta la sienne face 3 celle de 1’épiscopat.

Si la réaction a été aussi rapide, ce n’est nullement parce
que le libéralisme belge disposait d’'une organisation puissante
qui lui a permis de lancer immédiatement la riposte. Le libé-
ralisme belge, en 1834, n’est pas du tout organisé. Il peut
s’appuyer sans doute sur les loges magonniques (et 'on sait
que les loges magonniques joueront un rdle capital dans la
création de I’Université), mais lJes loges mises A part, il ne
dispose d’aucune organisation propre. C’est une tendance de

by

l'opinion, rien de plus. L’Université de Bruxelles sera & vrai
dire la premiére, la toute premitre institution créée en Bel-
gique par les libéraux (*}. S'il y a eu une riposte rapide, c’est
en réalité parce qu’il y a eu un choc psychologique. Les libé-

magonniques, Bruxelles, 1953). C’est Baron qui, lors de Ia réunion des
souscripteurs de 1'Université, le 3 aodl 1834, exposa ce que seraient les
buts et 1’esprit de la nouvelle institution (cf. Courrier Belge du 5 aott
1834); c’est Iui encore qui fut chargé du méme exposé lors de la séance
d’installation de 1’Université, en novembre 1884, et prononca ainsi le
discours inaugural. Il fut le premier secrétaire de 1'Université, Lui-
méme se considérait comme un des deux fondateurs de I'Université,
avec Verhaegen. Dans une lettre adressée en 1842 3 un journal bruxel-
lois, il parle du « discours d’installation de 1'université libre prononcé
par l'un des deux fondateurs de cette institution; 1’autre se nomme
Verhaegen » (L’Observateur, 24 aodt 1842). Cf. sur Baron les excellentes
notices de A. Le Roy dans L'Université de Lidge depuis sa fondation, Lidge,
1869, col. 51-70, et de G. CraruIER dans la Biographie Nationale, t. XXIX,
1957, col. 204-212.

(%) Cf. A. LE Rov, Notice sur Pierre-Frangois Van Meenen dans 1’An-
nuaire de ’Académie, 1877, pp. 323 et 348, et A. TisercmEen, Adolphe
Quetelet el U'enseignement (Revue de U'Université de Bruxelles, t. XXXI,
1925-1926), p. 413. Je crois que le DT Graux — qui était d’ailleurs: un
vétéran de 1’époque de la fondation — représentait fort bien les choses
lorsque, dans son discours rectoral de 1865, il expliquait que Verhaegen
avait « adopté et fait sienne » une idée congue par Baron (Discours du
9 octobre 1865, dans le recueil factice de la Bibliothéque de 1'U. L. B. :
Université Libre de Bruzelles. Séances solennelles de 1834 & 1871, Recueil
des procés-verbaux et discours, t. II, pp. 836-837).

(*) « L’'Université libre », écrivait Baron, « est le premier fait réel,
significatif, permanent qu’aient posé ceux qu’on nomme le parti libéral »
(lettre eitée, dans L’Observateur du 24 aoit 1842).
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raux, en 1834, ont agi vite parce qu’ils agissaient sous l’empire
d’une émotion vive et profonde.

L’initiative de 1’épiscopat a soulevé en eux une profonde
émotion. Pourquoi? Parce qu’ils y ont vu le premier pas vers
le monopole de 'enseignement supérieur entre les mains du
clergé.

Il faut, pour comprendre leur attitude et leur crainte, se
souvenir de ce qu’était 1’état de 1’enseignement en Belgique
vers celte époque. La désorganisation régnait partout. Le
régime hollandais, avant la révolution, avait établi & travers
tout le pays un réseau scolaire solide. En 1830, on poussa par-
tout les grands cris de « Vive la liberté | », « A bas les Hol-
landais | » mais aussi de « Vive les économies ! » (car parmi
les principes de 1830 figurait également celui du « gouverne-
ment & bon marché »). Avec un bel enthousiasme révolution-
naire, on démantelg I’ceuvre du régime déchu, ¢’est-a-dire, en
fait, que l’'on sema la dévastation dans l'enseignement. Des
provinces, des communes fermérent leurs écoles. Les Uni-
versités furent touchées aussi durement, et méme plus dure-
ment encore, car c’est dans l'enseignement supérieur que le
gouvernement appliqua avec le plus de zéle sa politique d’éco-
nomies. Plusieurs facultés universitaires furent supprimées.
Il n’y eut plus de Faculté de Philosophie et Letires ni 3 Gand
ni i Lidge. La moitié des professeurs des Universités furent
renvoyés chez eux. Le corps professoral de 1'Université de
Lidge fut réduit, pour I'Université tout entiére, 34 14 profes-
SEurs...

En 1834, il n'y a encore aucune loi organique, ni pour
I'enseignement primaire, ni pour l’enseignement moyen, ni
pour l’enseignement supérieur : ¢’est encore le chaos.

Or cet enseignement désorganisé — je vise ici I’enseigne-
ment dirigé par les pouvoirs publics — parait de plus grave-
ment menacé. Des catholiques influents ne dissimulent pas
en effet que I’enseignement officiel, & leurs yeux, ne se justifie
que tant que l’enseignement libre n’est pas suffisant pour
satisfaire aux besoins, et que lorsque 1’enseignement libre sera
devenu suffisant, l’enseignement officiel perdra sa raison
d’étre. C’est la célébre théorie du caractére supplétif de 1’ensei-
gnement officiel, théorie qui trouvera sa formulation la plus
parfaiie dans les résolutions du Congrés de Malines de 1863,
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ot I'on lit: «L’enseignement officiel ou public & tous les
degrés doit étre strictement subordonné & l’'insuffisance bien
constatée des établissements libres; il ne peut jamais étre
admis a titre de concurrence, et qu’a la condition pour I'Etat
de suspendre son action dés qu’elle devient superflue... Les
catholiques doivent s’efforcer de rendre l’enseignement de
I'Etat inutile, en faisant de la liberté d’enseignement un usage
qui réponde aux besoins (*). »

En 1834, les formules qu’emploient les catholiques ne sont
pas encore toujours aussi nettes que le seront celles de 1863,
mais chez beaucoup d’entre eux, et des plus influents, V'idée
est déjd celle-1a, trés nettement. Un des catholiques les plus
remarquables de sa génération, Adolphe Dechamps, dans un
rapport parlementaire de 1835, expose que 1'Etat doit se borner
3 « suppléer au manque d’action de la liberté ». « Si la tutelle
du gouvernement dans 1’enseignement public peut avoir lieu,
écrit-il, ce ne peut &tre comme un droit absolu et imprescrip-
tible, mais seulement pour combler le vide que pourrait laisser
la liberté, trop jeune encore pour avoir eu le temps de tout
reconstruire. » Et Dechamps d’exprimer 1’espoir que le « pro-
grds social » aménera la « diminution successive de l’inter-
vention de I’Etat dans cet ordre de choses », ¢’est-a-dire I’espoir
gu'un enseignement officiel devenu progressivement inutile
s’effacera devant les progrés de 1’enseignement libre (%).

Les libéraux voyaient dans de telles paroles, évidemment,
de lourdes menaces contre l’enseignement officiel. Mais en
pratique, la menace présentait une gravité différente suivant
les degrés d’enseignement. L’enseignement primaire n’est pas,
pour les familles de la bourgeoisie, vers 1834, un secleur
sensible. M&me si les écoles primaires publiques sont menacées,
les familles de la bourgeoisie libérale en souffriront peu, car
Ia majorité des familles, ou bien recourent encore au systdme
du préceptorat ou bien envoient leurs enfants dans des éta-
blissement privés, car les établissements privés qui dispensent
un enseignement congu comme le désirent les libéraux, ne

(®) Assemblée générale des calholiques en Belgique. Premiére ses-
sion & Malines, le 18-22 aottt 1868, t. Ier, Bruxelles 1864, pp. 470-471.

(®) Doc. parl., Chambre, 1834-1835, n° 134 (Rapport sur le titre III
du projet de loi sur I'instruction publique), pp. 10-11. Cf. anssi E. De
Moneay, Adolphe Dechamps, Bruxelles, 1911, ppl93-132
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manquent pas & 'époque. Pour I'enseignement moyen, les
libéraux sont encore plus sirs d’eux. Le flot menagant de
I’Eglise, ils n’en doutent pas, s’arrétera aux portes des grandes
villes dont les libéraux sont les maitres. Les établissements
d’enseignement moyen organisés par les grandes administra-
tions communales, dont la bourgeoisie libérale a le contrdle,
sauront résister contre vents et marées. Mais que se passera-t-il
dans 1’enseignement supérieur? L& est le point sensible, I
est le péril. Ce n’est pas 1d une affaire communale : la bour-
ueoisie libérale, pour l’enseignement supérieur, dépend de
I'Etat. Or qu’arrivera-t-il si 1'Etat laisse dépérir son enseigne-
ment et si 1’Eglise établit le sien, prospére et envahissant? On
marchera tout droit au monopole de 1’Eglise.

Lorsque Ies libéraux de 1834 raisonnent de la sorle, lors-
qu’ils considérent la fondation de 1'Université de Louvain
comme une menace de mort pour tout enseignementi supérieur
non catholique, raisonnent-ils de maniére trop absolue, en
prétant 3 leurs adversaires des vues plus tranchées qu’elles
ne le sont en réalité? Pas du tout, car si les libéraux avaient
pu lire, comme nous la lisons aujourd’hui, la correspondance
des évéques, ils y auraient trouvé la pleine confirmation de
leurs craintes. En 1833, le bouillant évéque de Liege, Van
Bommel, écrivant 4 Varchevdéque de Malines, maudissait le
role joué par les Universités de I’Etat. « Tous les ans, s’écriait-
il, nos universités continuent & vomir sur la surface de la Bel-
gique catholique une pluie de jeunes gens destinés A avoir
de Uinfluence sur le pays et sur les familles et en qui la foi
est ébranlée, sinon ruinée. » Et Van Bommel de préciser :
« Aussi longtemps qu’il n’y aura pas d’université catholique,...
la portion la plus intéressante de la jeunesse va se perdre dans
les mauvaises universités que le libéralisme maintient et que
U'on ne peut espérer voir tomber que par l’érection... d’une
bonne université orthodoxe (").» Faire «tomber» les univer-
gsités de I’Etat : voilh donc ce que l'évéque de Litge vise
lorsqu’il envisage la création d’une « bonne université ortho-
doxe » — c’est-d-dire la création de ce qui sera 'année sui-
vanle 1'Université de Louvain. Et en 1835, 1’archevéque de

(") A. Smmon, Le Cardinal Sterckax et son temps (1792-1867), t. Ier,
Welteren 1950, pp. 262-263; voir aussi, du méme auteur, L'Eglise catho-
lique et les débuls de la Belgique indépendanie. Wetteren, 1949, p. 88,
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Malines, confiant sa pensée 3 un correspondant, exprimait
I’opinion que les Universités de 1’Etat n’étaient destinées &
étre maintenues que «provisoirement», «car si les établis-
sements libres prospérent au point de les rendre inutiles, leur
suppression ne manquera pas d’avoir lieu» (*).

Cette méme année 1835, d’ailleurs, dans un texte cetie
fois officiel — le rapport parlementaire que nous avons déj
citt — Adolphe Dechamps envisageait la possibilité que les
institutions libres progressent a tel point « que les universités
de 1I’Etat deviennent 4 peu prés désertes». Et fidéle A sa con-
ception de l’abdication progressive des pouvoirs publics en
matitre d’enseignement, Dechamps, toujours ouvertement,
exprimait 1’espoir que les choses se passeraient bien ainsi
« Cette prévision », écrivait-il, (c’est-A-dire les universités de
I’Etat devenues désertes), « tous ceux qui ont foi dans la
liberté doivent la nourrir (°) ».

Le péril que constituait la création de 1'Université de
Louvain, en 1834, était donc un péril réel, et il apparaissait
comme d’autant plus immédiat que les Universités de 1'Etat,
nous ’avons vu, se trouvaient dans une situation extrémement
précaire. Comment les libéraux pouvaient-ils réagir ? Ils
n’étaient pas les maitres de 1'Etat. Aucune commune belge
n’aurait pu fonder une université. Pour riposter 4 la menace
catholique, il n’y avait donc qu’'une seule voie possible : ¢’était
d’user soi aussi des ressources de la liberté d’enseignement.
Comme 1’a écrit 1'historien de 1'Université, Vanderkindere,
«le parti libéral créa I’'Université de Bruxelles» (**).

Telle fut la raison principale de la réaction des libéraux.
Ce ne fut cependant pas la seule. La fondation de Louvain les
fit d’autant plus frémir qu’elle leur apparut non seulement

(*) A. Simon; Le Cardinal Sterckz, op. cit., t. I¢Y, pp. 306-307. Méme
dans sa correspondance avec le chef du cabinet, de Theux, Sterckx n’hési-
tait pas A s’exprimer de la méme facon, sans aucun détour, Puisque 1'on
prétend qu'il est impessible de faire de la religion la base de I’enseigne-
ment dans les Universités de I’Etat, écrivait-il & de Theux en mars 1835,
« il ne reste qu'a les supprimer ». « La nécessité semble cependant per-
metire qu'on en conserve ou tolére deux jusqu’a ce que les universités
libres suffisent pour 1’enseignement supérieur » (dans A. Simon, L’Eglise
catholique et les débuts de la Belgique indépendante, op. cit., p. 96),

(*) Doc. parl., Chambre, 1834-1835, n° 134, p. 10.

(**) L. VanpERkINDERE, L'Universiié de Bruxelles, 183}-1884, op. cil.,
p. 14.
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Fragment du discours prononcé par Van Meenen, le 20 novembre 1844,
lors de la célébralion de U'anniversaire décennal de UUniversité, Minule
originale, de la main de Van Meenen.
On y lit : « Quant 2 I'Université de Louvain, elle a arboré son
drapeau : elle se dit chrétienne, je la crois et je m'incline; mais
elle se proclame catholique, par catholique elle entend romaine,
el par romaine ultramontaine; ici je me redresse parce que je
vois la nationalité belge livrée A des influences étrangéres; parce
que je vois des docirines que je repousse de toute mon ime, el
comme Belge et comme homme, menacer de nous envahir. »
Voir ce discours dans L'Université libre de Bruzelles pendant
vingt-cing ans, 1884-1860, Bruxelles, 1860, pp. 154 et s.; le pas-
sage ci-dessus est & la page 166.
(Manuscrit appartenant & M. Louis Dubois,
4 qui j'adresse mes vifs remerciements.)

comme une menace, mais aussi comme un défi. Un déli et
méme un double défi : un défi A& la liberté et un défi A la
science.

Défi A la liberté. L’Université de Louvain faisait profession
solennelle de fidélité aux doctrines romaines. Le recteur, dans
son discours inaugural, promettait solennellement que la nou-
velle universilé « croirait et recevrait comme étant de foi
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catholique tout ce qui vient du Sidge apostolique, et répudierait
tout ce que le Sidge apostolique combat » (id catholicum
credere et suscipere quod a Sede Apostolica proficiscitur, quod
conlra est toto animo respuere) (*'). Or en 1834, lorsque 1'on
parle des doctrines romaines, ce & quoi les libéraux songent
avant tout, c¢’est & ce qu’ils nomment, avec une fureur con-
lenue, « I’Encyclique ». Théodore Verhaegen, qui est mort
en 1862, n’a pas connu le Syllabus, qui lui aurait donné un
coup de sang. Mais pendant trente ans, il a tremblé d’indi-
gnation A D’évocation de « I’Encyclique ». L’Encyclique,
c’était le Mirari Vos de 1832, c’était le texte dans lequel le
pape qualifiait la liberté de conscience de « délire », parlait
de la liberté de la presse comme d’une « liberté exécrable,
pour laquelle on n’aura jamais assez d’horreur » et faisait
I’apologie des biichers dans lesquels I'Eglise jetait autrefois
les livres « suspects et dangereux ». Voild ce que proclamait le
Saint-Sigége, et c’est aux enseignements du Saint-Siége que
Louvain jurait fidélité (*).

Défi & la liberté, défi & la science aussi. Une science
asservie & I’Eglise ne peut signifier qu'un retour 4 l’obscu-
rantisme. Cette idée, chez certains Belges qui sont assez igés
pour avoir connu la fin de I’Ancien Régime, se colore de
souvenirs bien précis. Ils se souviennent de I'ancienne Uni-
versité de Louvain, qui avait eu certes ses heures glorieuses
mais qui, au xvmr® sidcle, avait sombré dans une affreuse
médiocrité. Le Louvain du xvir® siécle avait été a la fois une
Université étroite d’esprit, confinée dans la routine, sans
aucune ouverture sur la pensée moderne, mais aussi un établis-

(*Y) Oratio quam die IV mensis Novembris anni MDCCCXXXIV ...
habuit P. F. X. de Ram, Louvain, 1834, pp. 18-19; discours reproduit
également dans le Journal historigue et littéraire, t. Ie", p. 517. Ces
paroles, j'ai déja eu l'occasion de le souligner, sont généralement citdes
dans une traduction fort libre, qui fait dire 34 Mz de Ram que 1’Uni-
versité luttera « pour faire accueillir touie doctrine émanant du Saint-
Siége apostolique, pour faire répudier tout ce qui ne découlerait pas de
cette source auguste » (cf. J. STeEncERS, D’une définition du libre ezxa-
men, dans la Revue de I'Université de Bruwelles, octobre-décembre 1955,
p- 56, n. 26). On est bien obligé de rappeler cette traduction fort peu
fidele, car c’est elle qui est la plus connue.

(¥*) Van Meenen est sur ce point le meilleur interpréte des senti-
ments des libéraux. Nous reproduisons ci-contre en fac-similé un frag-
ment de son discours de 1844 prononcé lors de 'anniversaire décennal
de 1'Université.
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sement étroitement orthodoxe, ot 1’orthodoxie se soutenait
par des procédés quasi inquisitoriaux : les régents des colleges,
au xvin® sigcle, visitaient les chambres des étudiants afin d’y
saisir les livres suspects (**). Ces souvenirs, en 1834, ont dii
resurgir dans plus d’'une mémoire, Qu’il me suffise de citer
un cas, mais assez frappant. Lorsque les souscripteurs de
I’'Université, le 3 aoiit 1834, se réunirent & 1'hdtel de ville de
Bruxelles, leur réunion fut présidée par Pierre-Francois Van
Meenen, qui était président de la Cour de cassation. Van
Meenen devait d’ailleurs jouer un grand rdle dans l’histoire
de 1’Université, puisqu’il fut un de nos premiers professeurs
de philosophie, et qu’il occupa le rectorat de 1841 & 1849. Or
Van Meenen avait été 4 la fin du xvor® sidcle étudiant & Louvain
et il y avait souffert et de la médiocrité des études, et de
Patmosphére d’étouffement intellectuel qui y régnait. C'est
méme, nous raconte la petite histoire, ce futur recteur de
I'Université de Bruxelles qui avait procédé en 1797 A la fer-
meture de I'Université de Louvain. Van Meenen élait & cette
époque secrétaire de la ville de Louvain, et en cette qualité
il fut chargé d’exécuter 1’ordre de suppression de I’Université.
11 ferma lui-méme les portes des Halles universitaires et, ten-
dant les clefs au maire de la ville, il lui dit : « Voici les clefs
du temple de I'ignorance (**).»

Un Van Meenen craignait sans doute de revoir le Louvain
du xvir® sidcle qu’il avait connu. Des libéraux plus jeunes,
el qui n’avaient pas ses souvenirs du passé, repoussaient avec
non moins d’ardeur, avec non moins de conviction 1'idée d'une
Université catholique. Idée A leurs yeux anachronique et rétro-
grade : ces hommes ont la conviction, ils ont le sentiment
exaltant de vivre un ige nouveau de la pensée humaine, 1’age

(?) Cf. A. Le Roy, Notice sur Pierre-Frangois Van Meenen, dans
UAnnuaire de U'Académie, 1877, pp. 264, 268 et 335, n. 4.

(**) A.LE Rov, op. cit., p. 269. Le mot correspond tout 3 fait au ton
et au contenu d’une letire du 28 octobre 1797 dans laquelle le jeune Van
Meenen commentait la suppression de 1'Université. « On doit se {éliciter,
écrivait-il, de ce renversement subit, si on considére que la corporation
qui en a ¢été atteinte répandait avec profusion, dans les neuf départe-
ments, les germes du fanatisme, et fagonnait la génération naissante
"a l'ignorance et A la superstition. » « Les sciences n’ont rien perdu. Les
professeurs de philosophie, surtout, étaient presque tous au-dessous de
leurs fonctions. Nous avons eu la douleur de ne remarquer, dans la
plupart de leurs éléves, que des physionomies sur lesquelles 1’abitar-
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de la liberté, de la philosophie et de la science, un 4ge qui
n’a pu naitre que parce que précisément la pensée a réussi
se dégager des liens ol 'enserrait I'Eglise. Ils ont la conviclion
que la pensée ne peut progresser que si elle est libre de loute
entrave. Leur idéal est celui que définira le premier rapport
de I’Université, 1'idéal de la « science complétement indépen-
dante, libre dans son élan, dans ses développements,... en
un mot la science pour la science» (**).

C’est ce qui explique que 1'Université soit née dans une
large mesure dans les loges magonniques. Ce n’est pas seule-
ment parce que les loges constituaient, en l'absence d’'un
parti libéral organisé, ce qu'il y avait de plus solide dans le
libéralisme belge. C’est aussi parce qu'il s’agissait 1 de sociétés
de pensée ol s’était précisément affirmée cette idéologie de
I’4ge nouveau — affirmée dans des termes qui nous paraissent
aujourd’hui un peu naifs dans leur emphase, mais qui révé-
laient la vraie conviction.

Voila dans quel climat psychologique a été fondée 1'Uni-
versité de Bruxelles, voild pourquoi elle a été fondée.

L’Université a vécu et s’est développée, elle a été & beau-
coups d’égards une réussite, mais elle n’a guere servi au fond
— si l’on y réfléchit bien — i conjurer les périls qui préoc-
cupaient tant ses fondateurs. Les périls que craignaient les
hommes de 1834, en effet, ne se sont guére matérialisés.

On craignait que le clergé n’acquitre le monopole de
I’enseignement supérieur, que les Universités de I’Etal ne dépé-
rissent, et les Universités de 1’Etat ont connu un grand déve-
loppement,

On craignait que Louvain n’étouffe la liberté politique,
et s'il y a eu effectivement & Louvain quelques professeurs
ultramontains, 1’Université, dans son ensemble, a constitué un
foyer de libéralisme catholique (**).

dissement scholastique se peignait en traits que le temps et 1’éducation
n’effaceront peut-dire plus » (lettre publ. dans I'Annuaire ecciésiastique
de Uarchevéché de Malines pour 1861, Louvain, s. d. [1861]. pp. 254-2586).

(**) Rapport général sur 1'Université Libre de Bruxelles depuis sa
fondation jusqu'd la fin de l'exercice 1838, dans l'Universilé Libre de
Bruzelles pendant vingt-cing ans, 1834-1860, Bruxelles, 1860, p. 818.

(**) «La phalange des jeunes gens sortis de celle université »,
écrivait Dechamps en 1865, « sont animés (d’un) esprit salulaire, catho-
lique et constitutionnel » (dans A. Simon, Le Cardinal Sterckz, op. cit.,
t. II, p. 192, n. 4). Ce dernier adjectif, A cette date, était chargé de sens.
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On craignait que Louvain n’étouffe la liberté scientifique
el ne devienne un antre de 1’cbscuraniisme. La liberté scien-
tifique que Louvain a connue n’a certes pas été toujours celle
que nous concevons (il y a eu, tant dans le domaine de la
philosophie que dans celui de 1’exégdse, des maitres condamnés
au silence); mais pris encore une fois dans son ensemble,
Louvain a été un grand, un admirable foyer scientifique.

Devant ce déroulement historique si contraire aux pré-
visions de nos fondateurs, nous devons en conscience nous
poser la question que posaient implicitement nos propos du
début : pour des hommes qui croient i la grandeur et & la
mission de 1’enseignement officiel, un établissement d’ensei-
gnement libre comme 'est 1'Université de Bruxelles a-t-il eu,
a-t-il encore sa raison d’étre}

On pourrait, pour appuyer une réponse affirmative, évo-
quer toute une série de services que 1’'Université a rendus, et
qu’elle a pu rendre précisément parce qu’elle constituait un
établissement libre.

Elle a, & ses débuts, constitué un rempart qui a protégé
les Universités de I’Etat. Le premier rapport de 1’Université,
rédigé en 1839, le constatait fort justement. Il n’est pas dou-
teux, nolait le rapport, « que dans les circonstances actuelles,
I’Université de Bruxelles sert de bouclier aux Université de
Gand et de Lidge; tant que la premidre se maintient, c’est
contre elle que se dirigent tous les efforts (entendez les attaques
de I’Eglise et des catholiques), et 1’on évite de troubler 1'exis-
tence des Universilés de 1’Etat, parce que leur chute tournerait
au profit de 1’'Université libre; mais si celle-ci n’existait pas
ou si elle venait & succomber, avant peu leur sort serait
évidemment compromis» (**).

L’on pourrait souligner aussi qu'a un moment ol, dans
les Universités de I’Etat mémes, la liberté de la chaire s’est

(**) Rapport général... jusqu’d la fin de V'exercice 1838, loc. eit.,
pp. 315-316. Voir dans le méme sens un article de L’Observateur du
16 novembre 1839 : « Les deux Universités de 1’Etat n’ont pas de plus
solide garaniie que D'existence de 1’'Université de Bruxelles, Le parti
intolérant qui les hait toutes les trois, pourrait bien faire suppri-
mer par les Chambres les Universités de Liége et de Gand; mais ce
qui I’arréte, ce qui 'arrétera toujours, c’est la crainte de voir les &léves
de ces deux établissemerrts préférer 1'Université de Bruxelles 3 celle de
Louvain. »



LE LIBRE EXAMEN A L’UNIVERSITE DE BRUXELLES 13

trouvée assez dangereusemeni menacée — je pense ici aux
événements de 1856 (') —, I'Université de Bruxelles, encore
une fois parce qu’elle était une Université libre, est apparue
comme le havre d’une liberté beaucoup plus large.

L’on pourrait évoquer les services que 1'Université a
rendus & I’époque ol, par la volonté politique du gouverne-
ment, les chaires de 1'Etat s’élaient presque complétement
fermées aux hommes de gauche et ou, s’il n’y avait pas eu
Bruxelles, la Belgique tout enti¢re serait apparue aux savants
non catholiques aspirant & l'enseignement supérieur comme
une terre sans espoir.

Voila des éléments d’actif, et 'on pourrait sans doute
en citer plusieurs autres. Mais il ne faut pas se dissimuler —
car nous sommes ici pour voir les choses avec honnéteté —
qu’il y a eu aussi des éléments de passif. L'Université, fondée
par un parti, a parfois souffert au xix* siécle d’étre trop liée
4 ee parti, et surtout & une tendance de ce parti. Alors que le
pays marchait vers la démocratie, que toute une gauche nou-
velle affirmait ses idées sociales, le Conseil d’administration
de 1'Université, qui se recrutait par cooptation, a continué
pendant de longues années A représenter avant tout le libé-
ralisme doctrinaire. Ernest Solvay disait en 1894, en termes
charmants par leur pudeur, que «la majorité du Conseil
d’administration » avait « ses affections du ¢6té du siatu quo
ou du progrés lent » (**). I n’était pas question a cette époque
qu'un savant aux idées avancées, comme 1'était par exemple
Emile Vandervelde, ptit entrer & 1I'Université (**).

Cette situation, & la fin du xmx* sidcle, conduisit & des
conflits fort vifs et provoqua méme une véritable crise au
sein de 1'Université. I1 y eut des mouvements de révolte de
la part d’étudiants et d’anciens étudiants qui s’élevaient contre
les tendances, A leurs yeux rétrogrades, du Conseil d’admi-
nistration. Paul Janson y méla sa fougue et son talent de

(") Affaire Laureni-Brasseur, CI. notamment G. JicqQuemyns, Lo
condamnation de U'Universilé de Gand par les évéques belges en 1856
(Revue de ['Université de Bruxelles, octobre-novembre 1032).

(**) Cité dans F. Van pEn DunceN, Les origines et Uavenir du libre
czamen & UUniversité Libre de Bruzelles (Revue de l'Université de
Brugelles, mai-juillet 1933), p. 420.

(**) Gf. E. VanpERvELDE, Souvenirs d’un mililant socialiste, Paris,
1939, p. 31 ’



14 J. STENGERS

tribun. De méme qu’il avait affronté Frére-Orban A la Chambre
en des duels pathétiques, il affronta les doctrinaires de 1'Uni-
versité et, n’ayant pu remporter la victoire, lui et ses amis
allerent finalement fonder une Université dissidente, 1’Uni-
versité nouvelle,

Au xx° siécle, faut-il le dire, ces conflits se sont résorbés.
Les professeurs de 1'Université nouvelle sont venus rejoindre
I’Université mére. Le Conseil d’administration a évolué. Il a
prié Emile Vandervelde de faire & 1'Université I’honneur d’&tre
des siens. Le buste qui est placé en signe d’hommage 3 V’entrée
de cette salle, et le nom de cette salle, sont ceux de Paul-Emile
Janson, le fils de Paul Janson... .

Si j’évoque ces heurts, qui appartiennent aujourd’hui aun
passé, c’est pour montrer que son statut d’Université libre
n’a pas eu pour I'Université que des avantages et des bien-
faits. Il v a eu un actif et un passif. Mais ce n'est pas en
pesant cet actif et ce passif sur une balance subtile que 1'on
pourra décider de la question que je posais tantét : 1’Université
a-t-elle eu, conserve-t-elle sa raison d’dtrep

C’est sur un plan supérieur, celui des idées, que se situe
cette raison d’étre. L’originalité de Bruxelles ei sa raison d’étre
est d’avoir été une Université du libre examen.

Nous voild placés en face de cetle grande notion, qui
ficure & V'article premier des statuts de 1'Université :
« L’enseignement de 1'Université a pour principe le libre
examen. » Pour comprendre ce qu’a signifié et ce que signilie
le libre examen, il faut également remonter dans le passé.

L’emploi du terme -« libre examen » ne remonte pas,
quoi qu’on pense, aux origines de 1’Université (*). Pendant

(?*) Cf. Van pEN DunceN, Les origines el l'avenir du libre examen,
art. cité. Je prépare sur la question des origines du libre examen & 1'Uni-
versité de Bruxelles une étude spéciale. Sur la poriée philosophique de
la notion du libre examen, les travaux les plus récents sont ceux de
M. Bamzin, Philosophie du libre examen (dans Université Libre de Bru-
zelles. Notes et Conférences, n° 10, Bruxelles, 1948); C. PERELMAN, Libre
egramen et démocratie (dans Noles et Conférences, n° 1, Bruxelles s. d.
[1945]) et Le libre examen, hier et aujourd’hui (Revue de l'Universiié
de Bruzelles, octobre-décembre 1949); M. Vax pe MEULEBROEKE, Quelques
réflezions sur la notion de libre examen (ibid., aoUt-septembre 1955);
J. StENcERS, D’une définition du libre examen (ibid., octobre-décembre
1955); M. Gransnonrr, Le libre examen. Principes et applicalions (ibid.,
avril-juin 1958).
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les vingt premiéres années de son existence, de 1834 4 1854,
I’Université ne s’est pas réclamée d’un principe appelé du
« libre examen ». Le principe dont elle s’est réclamée 2 ses
débuts était celui de la « liberté d’enseignement ».

« Liberté d’enseignement » : voild l’expression que, pen-
dant vingt ans, I’on emploie constamment et que Verhaegen,
notamnment, a sans cesse & la bouche, C’est la liberté d’ensei-
gnement, déclare Verhaegen, qui caractérise I'Université de
Bruxelles. Bornons-nous & citer un texte, parmi beaucoup
d’autres. Lorsque, en 1843, Verhaegen, en sa qualité d’admi-
nistrateur-inspecteur, lance une circulaire demandant une
nouvelle souscription en faveur de I'Université, il explique
que « pour maintenir la prospérité de cet établissement,...
I'administration doit encore, pour quelques années seulement,
recourir... & la sollicitude des partisans de la liberté d’ensei-
gnement » ().

Quand Verhaegen parle de la liberté d’enseignement, il
importe cependant de bien comprendre ce qu’il entend par la.
Le mot, dans sa bouche, a au fond un sens double. Par liberté
d’enseignement, Verhaegen entend la liberté constitutionnelle
garantie aux Belges par Varticle 17 de la Constitution. Mais
il désigne aussi et surtout par 1a la liberté dont il veut que
I’enseignement jouisse & 1'Université de Bruxelles ou, si l’on
veut, l'indépendance qu’il veut assurer & I’enseignement de
Bruxelles.

La liberté d’enseignement devient ainsi synonyme d’indé-
pendance scientifique. « Nous entendons par liberié d’ensei-
gnement, déclare Verhaegen en 1839, son indépendance tant
4 I'égard du pouvoir religieux qu'a 1’égard du pouvoir poli-
tique... Nous entendons (par 1) le droit laissé & tout le corps
enseignant d’exposer, d’enseigner sa doctrine scientifique
d’aprés les seules prescriptions de la science, sans chercher ses
inspirations dans des influences extérieures (**). »

Qui ne voit que, dans des termes un peu différents, il y a
Ia déja une affirmation trés nette de ce que nous appelons
aujourd’hui le libre examen. Les mots, au début, n’oni pas

(**) Circulaire du 25 mai 1843 (Bibl. Royale, volume de Varia,
II, 86.945, n° 13).

(**) Discours du 14 octobre 1839, dans L'Université Libre de Bru-
zelles pendant vingt-cing ans, 1834-1860, Bruxelles 1860, p. 90.
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été ceux que nous employons aujourd’hui mais dés les débuts
de I’'Université, celle-ci s’est réclamée du principe fondamental
qui sera le sien durant toule son existence : la recherche
indépendante de la vérité, et de la vérité pour elle-méme.
Mais quand le terme de libre examen va-t-il apparaitre?
A ma connaissance, il a été employé pour la premiére fois le
1¢ janvier 1854, La scéne se passe au Palais de Bruxelles. Le
Roi, le 1** janvier 1854, se pliait & I'obligation harassante de
recevoir successivement tous les grands corps de 1'Etat, venus
lui apporter leurs félicitations et leurs veeux. Patiemment, il
écoutait se succéder les barangues. Il avait déji entendu les
discours du premier président de la Cour de cassation, du
premier président de la Cour d’appel, du président de la Cour
militaire, du président du Conseil des Mines, du président
de I’Académie royale de Belgique, du président de 1’'Académie
de médecine, du directeur de la Banque Nationale, du gou-
verneur de la Sociélé Générale pour favoriser l’'indusirie
nationale, du gouverneur du Brabant, du président du tribunal
de premiére instance, du bourgmestre de Bruxelles, du pré-
sident du tribunal de commerce, du curé-doyen de Sainte-
Gudule, du président du consistoire de 1'église évangélique,
du délégué du Conseil des Hospices, du président de la
Chambre de Commerce et du directeur de la Banque de Bel-
gique — lorsque Verhaegen, administrateur-inspecteur de
I'Université, s’avanca enfin vers lui.
« Sire, lui dit-il, & mesure que notre état politique s’affer-
mil et se développe, chaque année nous fournit une occasion
plus chére d’offrir & Votre Majesté nos justes félicitations et
de lui renouveler 1'assurance de notre respectueux dévouementi,
»n C’est que votre sagesse a compris cette ceuvre nationale
que nos péres ont ébauchée sous d’autres dynasties et qui
s’achdve sous la vbdtre en réalisant toutes les libertés dont un
peuple peut jouir. Parmi ces libertés si longtemps refusées
ou combattiues, il y en a une, la liberté d’examen, que I'Uni-
versité de Bruxelles place au-dessus de toutes les aulres, parce
qgu’elle est ’dme de la science! (*) »
(**) Moniteur belge, 3 janvier 1854, Dans le Moniteur, et dans
d’autres journaux, ce discours est attribué par erreur au président du
conseil d’administration de 1'Université. Les polémiques de presse qui

suivirent, et qui furent déclenchées par la presse catholique, montrent
clairement qu’il était bien de Verhaegen.
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Le mot est lancé et désormais il va s’imposer. Verhaegen
le répdte dans son discours de rentrée d’octobre 1854 (**) et
tout le monde, bientdt, le répéiera aprés lui. L’Union des
anciens étudiants, d&s 1855, adopte une déclaration de prin-
cipes qui est une affirmation du libre examen. « L’Union des
anciens étudiants de Bruxelles, déclare l’article premier,
reconnait que la premidre condition de la science et de la
certitude est I'indépendance de la raison humaine ou le libre
examen (**).» Le principe du libre examen est reconnu désor-
mais comme étant le principe de base de I'Université.

D’ot1 vient que Verhaegen, aprés avoir parlé pendant vingt
ans uniquement de « liberté d’enseignement », ait adopté &
partir de 1854 la devise du libre examen? C’est 14 une question
qu’il serait trop long d’aborder ici et que je traiterai un jour,
je D'espére, dans un travail spécial. Mais ce qui doit nous
retenir avant tout, c’est le sens que Verhaegen attribue au
libre examen,

Avec des nuances, ce n’est au fond qu'un nouveau nom
pour désigner sa chére et vieille liberté d’enseignement. Il y
a des nuances, sans doute : dans la liberté d’enseignement,
I’accent est mis sur la garantie d’indépendance et de liberté
qui est donnée au professeur; le libre examen désigne davan-
tage une méthode scientifique d’investigation que I’homme a
le devoir de pratiquer dans toute ’indépendance de sa raison.
Mais fondamentalement, 1’idée reste toujours la méme, et c’est
I'idée que, dés le début, et Verhaegen et I’Université tout
entiére avaient adoptée comme idée directrice : I’enseignement
de 1I'Université de Bruxelles doit &tre un enseignement dédié
la recherche indépendante, libre, de la vérité.

C’est toujours, bien entendu, notre conception d’aujour-
d’hui, mais entre 1855 et 1958, la continuité est & certains
égards moins nette qu’entre 1834 et 1855. Il importe en effet
de le reconnaitre clairement : entre le libre examen de 1855
et le nétre, il existe une différence, et qui est beaucoup plus

(%) L’Université Libre de Bruzelles pendant vingt-cing ans, op. cit.,
pp. 219 et 224. « Toutes les libertés, disait Verhaegen, seraient illusoires
sans la liberté illimitée de la pensée, sans la liberté absolue d’examen,
principe générateur de tout progrés, ressort indispensable de la vie
morale et intellectuelle, et drapeau de cette Université. »

(**) Union des Anciens Etudianis de I'Université Libre de Bruxelles.
Programme, Bruxelles, 1855, p. 17.
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qu’une simple nuance, qui est une différence véritable. Le
libre examen d’il y a un siécle n’est pas considéré, par bon
nombre d’universitaires bruxellois, comme incompatible avec
Ia foi catholique. Enire les principes de 1'Université et ’adhé.
sion au catholicisme romain, bon nombre de nos précédesseurs
n’apercevaient pas, et cela aussi bien & 1’époque de la fondation
de I'Université que plus tard encore vers 1855-1860, 1’'incompa-
tibilité nette que nous établissons aujourd hui.

Ce qui le prouve, c’est qu’il y a eu, au début, un certain
nombre de catholiques & I’Université, j'entends dans le corps
professoral de 1'Université. Et le premier d’entre eux a été
Verhaegen lui-méme. Je veux bien que Verhaegen ait été un
catholique assez bizarre. C’était un catholique dont les déchai-
nements d’anticléricalisme dépassaient dans certains cas ce
qui paraitrait aujourd’hui tolérable chez le plus solide des
incroyants. Lorsque dans ses discours, qui étaient souvent fort
longs, Verhaegen envisageait le passé de I’humanité, c’était
pour dénoncer les crimes et les abus de I’Eglise — ce qu'il
faisait & la Chambre en termes véhéments —, ou pour célébrer
les bienfaits de Ia Franc-Magonnerie — ce qu’il faisait & la
loge des Amis Philanthropes en termes lyriques (**). Mais cet
anticlérical farouche, ce Franc-magon convaincu allait 3 la
messe,

Rien n’est plus curieux a lire & cet égard qu'une dépéche
du chargé d’affaires du Saint-Sidge 4 Bruxelles, Fornari,

(**) Son enthousiasme maconnique était tel qu’il semble que
certains magons le trouvent aujourd’hui un peu génant. La brochure
Théodore Verhaegen et la fondation de I'U. L. B. Documenis magon-
niques (Bruxelles, 1953) reproduit le discours de Verhaegen aux Amis
Philanthropes, le 24 juin 1834, mais en passant par-dessus les phrases les
plus lyriques, qui ne sont cependant pas, historiquement, les moins
importantes. Verhaegen disait : « Tel est le pouvoir de cette instilution
(= la maconnerie) qu’a elle seule appartient tout ce qui a été fait de
grand en faveur de 1’humanité. Rien ne lui est étranger : les sciences,
les arts, la législation, l’agriculture sont nés dans le sein des mystéres,
auxquels la vérité ne peut refuser ce juste tribut de reconmaissance.
C’est aussi dans les ateliers macgonnigues que se sont formés les philo-
sophes qui ont éclairé 1'univers, ces orateurs qui ont apporté dans la
discussion des affaires publiques la clarté, la méthode et 1'indépendance
que nous admirons justement, et auxquelles nulle erreur ne peut résister.
(est encore parmi les macons gue l'on rencontre, etc. ». Ce passage
sauté se lit heureusement sans difficulté sur le fac-similé du document
original qui figure dans la brochure; voir aussi L. LArTIGUE, Loge des
Amis Philanthropes, op. cit., t. I*7, p. 99.
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d’aotit 1838. Fornari, en aodt 1838, avertit Rome que Ver-
haegen est sur le point de partir pour 1'ltalie, et il prend
soin d’expliquer qui est Verhaegen.

« C’est un homme de grand esprit et de forte érudition
juridique et en outre trés riche; il a une trés grande influence
sur le parti libéral dont il est un des chefs; il est '’ennemi le
plus audacieux du clergé et de 1'Eglise. Dans toule affaire qui,
4 la Chambre, ot il est député, intéresse directement ou non
le clergé ou I'Eglise, il monte & la tribune pour y faire les
déclarations anticléricales les plus ardentes. Lorsqu’il s’est agi
de créer l'université catholique, il fit son possible pour
I'empécher; et, voyant qu’il n’y pouvait réussir, il profila des
libertés constitutionnelles pour établir, grice aux souscriptions
des francs-magons, I’Universilé libre de Bruxelles; il en a la
direction et, pour s’opposer & l'influence de 1’Eglise, il a fait
nommer des professeurs que l’on dit étre impies. Nonobstant
tout cela, Verhaegen fait montre d’une certaine religion; il
se fait un devoir d’aller & la messe tous les dimanches et il
n’hésite pas, au temps pascal, de s’approcher, en public et
dans sa paroisse, de la Sainte-Table, bien qu’il fréquente 3
Bruxelles plusieurs loges macgonniques, étant vénérable de
l'une et orateur des autres (*").»

Verhaegen alla & Rome en 1838, el une dépéche ultérieure
de Fornari nous apprend qu'il s’y conduisit fort congriment.
Fornari évoque ces faits quatre ans plus tard, dans une dépéche
de 1842. Il éerit : « A Rome, un certain M* Bruti... procure
trop facilement des dispenses. Il en fut ainsi il y a quatre ans
lorsque Verhaegen a séjourné 34 Rome... Il a obtenu de
M* Bruti la dispense du maigre des vendredis et des samedis
et de tous les jours d’abstinence de l'année; il s’en vante en
disant que le pape accorde des faveurs aux Francs-magons (**). »

Dans cette pratique religieuse de Verhaegen, il ne faut pas
voir, je pense, une simple concession faile aux usages de
société, & une époque ou l’irréligion aurait pu choquer. Ver-
haegen n’était d’ailleurs pas du tout ’homme des concessions
mondaines, et il a passé sa vie & choquer beaucoup de gens,
qui s’effarouchaient de sa maéle franchise. Sa pratique reli-

(®*") Dépéche du 9 aolit 1838, dans A. Simon, Correspondance du
nonce Fornari (1838-18438), Bruxelles, 1956, pp. 26-27.
(**) Dépéche du 11 aotit 1842, ibid., p. 192,
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gieuse, tout 'indique, est la traduction de sa foi, et d’une foi
qu’il n’a pas hésité & plusieurs reprises a proclamer avec force.
« Je suis, disait-il & la Chambre en 1840, je suis plus que qui
que ce soit attaché & la religion catholique, qui est la religion
de mes péres et qui sera toujours la mienne (*).» Et 4 la
Chambre encore, en 1852, il s’écriait : « Je suis catholique,
je le déclare hautement (**). »

Dans les derniéres années de sa vie, il semble que Ver-
haegen, du point de vue religieux, ait évolué, et qu’il ait tendu,
tout en restant profondément déiste, & pratiquer une religion
purement personnelle (*'). L’indice le plus clair de cette évo-

(2"} Moniteur belge, 22 février 1840; séance du 21 février 1840.

(®") Annales parlementaires, Chambre, 1852-1853, p. 328; séance du
14 décembre 1852. Cf. aussi, du 21 mars 1843, cette apostrophe 3 Dumor-
tier : « M. Dumortier, qui repousse la qualification de parti clérical,
et qui revendique celle de parti catholique, a attagué 1’opinion libérale
avec une violeace qui dépasse toutes les bornes. Nous sommes aussi
catholiques et peut-étre plus catholiques que lui el ses amis » (Moniteur
belge, 22 mars 1843).

Autre élément de fait qui doit étre noté : Verhaegen fut membre
du conseil de fabrique de 1'église Saint-Jean-Baptiste au Béguinage du
4 avril 1824 au 4 avril 1842 (C. D Bavay, Histoire de le révolution belge
de 1830, Bruxelles, 1873, pp. 42-43).

(*") C’est dans ce sens que 1'on est tenté de comprendre ce qu’écri-
vait Tielemans au lendemain de la mort de Verhaegen : « M. Verhaegen
était religieux; il aimait Dieu comme on aime un pére, naturellement,
il 'adorait dans le sanctuaire de sa raison et de sa conscience » (F. Tre-
Lemans, Etude sur le legs de M. Verhaegen, Bruxelles, 1863, p. 12). A
l'appui de Vidée que Verhaegen se serait détaché du catholicisme, on
pszat invoquer, nous le dirons dans un instant, ses funérailles civiles —
et qu’il a voulues telles; on peut citer aussi les parcles qu’il pronongait
en 1856 et ol il dénongait les contradictions entre le dogme catholique et
les vérités scientifiques (cf. ci-dessous p. 274 et n. 49). Cela n’est plus,
semble-t-il, d’un catholique. Mais il y a, en sens contraire, d’autres
éléments assez troublants. Un journal catholique au moins, au moment
du décts de Verhaegen, affirma nettement qu’il avait pratiqué jusque
dans les dernitres semaines de sa vie. « La veille de son départ pour
Turin (c’est-d-dire du voyage en Italie dont Verhaegen devait revenir
atteint d’un mal mortel), M. Verhaegen, accompagné de sa belle-fille,
est allé assister & la messe & 1’église des Minimes, bien gue ce fiit un
jour de la semaine,.. M. Verhaegen ne manquait pas le dimanche d’assis-
ter 2 la messe, et il semblait y prier dévotement. L'on assure qu’il est
arrivé plus d’une fois que I’excellent curé des Minimes, dans le but peut-
&ire d’obliger M. Verhaegen et de le ramener 2 la foi, a retardé de
quelques instants la messe, en attendant que son paroissien fit arrivé »
(La Pairie, 14 décembre 1862; cet article fut reproduit dans différents
autres journaux catholiques, et notamment dans le Bien Public du
16 décembre; un article du Tijd, d’'Amsterdam, traduit dans le Bien
Public du 30 décembre 1862, parle également de la pratique religieuse de
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lution semble &tre le fait qu’a ses derniers instants, il refusa
le secours du prétre et demanda des funérailles purement
civiles (**). Mais quel qu’ait été le dernier état de sa pensée —

Verhaegen, mais dans des termes qui semblent indiquer qu’il se fonde
simplement sur 1’article de la Patrie). Un article du Courrier de Bru-
zelles est un peu moins précis, mais néanmoins intéressant. « Cet
homme... a toujours posé jusqu'a la derniére heure. Né chrétien, il fai-
sait parade de I'incrédulité. Incrédule, il affectait 1’assiduité a 1’église »
(Courrier de Bruzelles, 21 décembre 1862).

D’autre part, l’'on conserve dans la famille Verhaegen la copie
d’une attestation délivrée par 1’ancien curé de la paroisse de Boendael,
1'apbé G. Broux. L’abbé Broux y déclare, « sur sa conscience », que
Verhaegen, Y'ayant un jour convié i diner a4 sa résidence d'été de
Boitsfort, lui avait demandé s’il pourrait éventuellement faire appel a
lui pour se confesser. « J’ai confiance en vous, aurait dit Verhaegen,
toute ma maison va se confesser chez vous et j'apprends qu’ils sont tous
contents de vous. » Broux ajoute qu’il renvoya Verhaegen au curé de sa
paroisse, c’est-a-dire au curé de Boitsfort. Ce document (qui est évidem-
ment celui auquel il est fait allusion déjd dans une notice sur Eugéne
Verhaegen parue dans les Précis historiques, année 1878, p. 408) ne porte
malheureusement pas de date, et il ne contient aucune précision non plus
au sujet de la date de la rencontre Broux-Verhaegen. Nous savons cepen-
dant que I’abbé Broux fut chapelain de 1a chapelle Saint-Adrien, 4 Boendael
(commune d'Txelles) & partir du 16 février 1857, et que lorsque Saint-
Adrien devint une église paroissiale, il en fut le premier curé du 20 sep-
tembre 1860 jusqu’en mai 1867 (domnées tirées de 1’Almanach Roval, et
dont j'ai eu confirmation grice A 1’amabilité de M. le Chanoine Tam-
buyser, archiviste de I’archevéché de Malines, et de M. 1’abbé F. Beer,
curé de Saint-Adrien). Sa rencontre avec Verhaegen ne peut donc dater
que des années 1857-1862 — les dernitres années de Verhaegen.

Tout cela n’est pas exempt d’obscurité. Verhaegen, au point de vue
religieux, déroutait déjd ses contemporains. « Expliquera cet homme
qui le pourra », écrivait le correspondant de Lo Patrie dans D'article que
nous avons cité. Avouons qu’il embarrasse aussi I’historien.

(3%) 1l avait confié 4 deux ou trois de ses amis, qui se trouvaient
4 son chevet, le mandat formel d’assurer sur ce point sa volonté, quoi
que ptit demander sa famille, et spécialement son fils. Thiéfry en témoi-
gna sur la tombe de Verhaegen : « Mon cher Verhaegen, tu m'as confié
un mandat; quoiqu’il ait été trés pénible & remplir, je 1’ai scrupuleuse-
ment exécuté. J’ai suivi ta volonté; tu dois étre satisfait » (paroles citées
dans 'Echo du Parlement, 12 décembre 1862). Que cette volonté de Ver-
haegen ait été libre et réfléchie, c’est ce dont on ne saurait douter lors-
qu’on lit la lettre que Van Schoor — qui était de ceux qui l’'avaient
entouré dans ses derniers jours — écrivait A Eugéne Verhaegen le 17 jan-
vier 1863. « Monsieur votre pére, affirme Van Schoer, qui connaissait les
sentiments de solide amitié qui nous liaient % lui, a fait, spontanément
et par écrit, un solennel appel A notre dévouement. Si pénible que fit la
mission qu’il nous confiait (et Van Schoor, comme Thiéfry, fait ici allu-
sion au conflit de Théodore Verhaegen avec son fils, qui aurait voulu
assurer a son pére les secours de la religion), nous n’avons pas hésité A
I’accepter. Nous n’avons pas voulu refuser 4 I’homme qui, pendant sa
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et ce n’est pas, & vrai dire, entitrement clair — un fait, en
lout cas, est certain : ¢’est que pendant la plus grande partie
de son existence, Verhaegen s’est considéré comme catholique.

Etait-il, & I’Université, un cas isolé? Pas du tout. L’Uni-
versité, au début, ne jette pas d’exclusive contre les catholiques.
L’année méme de la fondation, en 1834, on rechercha la colla-
boration de Lamennais, que 1’on aurait aimé engager comme
professeur. Or Lamennais, en 1834, bien qu’il eut été frappé par
Rome, était toujours considéré comme catholique (**). Parmi
les fondateurs de 1I’Université, un de ceux qui joua le réle le
plus important fut Henri De Brouckére. Henri De Brouckeére,
en 1834, s’élait éloigné de 1'Eglise, mais il eut trés peu de

longue et noble carriére, a été le défenseur le plus chaleureux de la liberté
de conscience, la garantie qu’a tort ou i raison il considéraii comme
indispensable pour que cette précieuse liberté ne devint pour lui, dans
le moment supréme, une lettre morte » {Archives de la famille Ver-
haegen, 4 Gand; nous remercions vivement M. le Baron Verhaegen, qui
a bien voulu nous donner accés & ces archives).

Sur les sentiments de Verhaegen & la fin de ses jours, un des textes
les plus explicites est le discours prononcé en mars 1863, a la cérémonie
d’hommage des Amis Philanthropes, par le vénérable ad interim de la
loge. 11 est malheureusement difficile d'y distinguer ce qui est témoi-
gnage authenlique de ce qui est — peut-8tre — interprétation. Ver-
haegen, disait 'orateur, « avait professé devant nous, dans ce Temple,
et il confirmait & ceux qui vivaient dans la confidence de sa grande dme
qu’il croyait que tout n’était pas fini avec nous. Mais il ne concevait pas
que le souverain arbitre des hommes pit les juger autrement que par
la balance de leurs ceuvres terrestres. Sa raison se refusait & croire que
pour mourir et se sauver dans léternité, il fallait l’accomplissement
d'une formule et l'intervention d’um homme. I1 répugnait surtout i
ce cérémonial extréme qui, accepté pour calmer des consciences alar-
mées, n’est pas moins le signe d’une défaillance a la dernidre heure ou
celul d'un vain consentement arraché par V'obsession 3 une volonté &
demi évanouie. 11 s’était promis de ne paraitre devant I'Eternel qu’avec
le seul cortége de ses actions et de ses vertus... » (Cérémonie funébre
en mémoire du Frére Pierre Théodore Verhaegen, Bruxelles, 1865, p. 22).
Cette dernitre phrase est, je pense, d’une grande pénétration; elle va
sans doute au fond du caractére de Verhaegen.

(**)} Cf. G. CHARLIER, Lamennais ef I'Université de Bruxelles, dans
son recueil De Montaigne & Verlaine, Bruxelles, 1956, pp. 161 et 5. — Un
des professeurs de la Faculté de Médecine, en 1834, fut Van Esschen, qui
devail passer deux ams plus tard 3 1'Université de Louvain; il avait,
put-on dire de lui, consacré sa vie 4 «la religion, la bienfaisance et
I'humanité »; sa piété était édifiante (discours d’hommage du recteur
de Louvain, de Ram, en 1838, dans Annuaire de U’'Université catholique
de Louvain, . III, 1839, pp. 139-146; sur Van Esschen, cf. la notice de
L. Auviv dans la Bioegraphie Nationale, t. VI, 1878, col, 711-715, et L. Van-
pzr:INDERE, L’Université de Bruxelles, 1834-188%, op. cit., p. 208).
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temps aprés un retour vers la foi et la pratique religieuses (**).
Lorsqu’il fut nommé ministre de Belgique auprés du Saint-
Si¢ge, en 1849, on put donner & Rome l’assurance — dans
le langage fleuri du temps — que « les lumiéres », chez lui,
« se joignaient & des sentiments véritablement religieux » (**).
Tout cela n’empécha pas Henri De Brouckére de demeurer
vice-président du conseil d’administration de 1'Université de
1834 a 1861, soit pendant plus d'un quart de siécle. L’économie
politique, de 1860 & 1878, fut professée 4 la Faculté de Droit
par Jules Le Jeune, qui fut louie sa vie un catholique prati-
quant et qui, aprés avoir quitlé 1'Université, devait devenir
ministre de la Justice — et un trés grand ministre de la
Justice, comme on le sait — dans un cabinet catholique (**).
A la Faculté de Droit, le grand homme de la Faculté, qui
incarna réellement la Faculté pendant un quart de sidcle, fut
Egide Arntz, dont chacun savait qu’il était croyant et prati-
quant. Arntz fut recteur de I'Université en 1866, et en 1866
I'on pouvait voir le recteur de 1'Université, accompagné de
son épouse, se rendre chague dimanche A Sainte-Gudule pour
assister 3 la messe dominicale (*").

(*) Cf. a ce sujet le texte de 1838 cité dans A. Simon, Le Cardinal
Sterckz, ep. cit., t. I°°, p. 225, n. 3.

(**) Dépéche de Firmin Rogier au ministre des Affaires étrangdres,
Paris, 23 octobre 1849, aux archives du ministére des Affaires étrangéres,
Correspondance politique, Légations, Saint-Siége, vol. 5, n® 194.

(**) Lors de son accession au ministére, le Patriole, tout en notant
les nuances de son passé politique, ajoutait : « Ce qui est certain, c’est
que M. Lejeune a toujours pratiqué publiquement la religion catholique »
(Patriote, 27 octobre 1887,

{(®") Cf. A. Rivier, Notice sur Egide Arntz, dans I’Annuaire de
I’Académie, 1887, pp. 406, 408, 410 et 412. La figure de Arntz a été
également évoquée en termes excellents par Adolphe Prins dans un dis-
cours de 1884 (Université Libre de Bruzelles. Année académique 188}-
1885. Rapport annuel lu... le 13 octobre 1884 par M. Doucet. Discours de
M. Adolphe Prins, Bruxelles 1884, pp. 31-39) et par M. G. Cornil dans la
Biographie Nationale, t. XXX, 1958, col. 84-95. — Le catholicisme de
Arniz provoqua, i la fin de sa vie, quelques remous dans le monde estu-
diantin. Certains étudiants suppertérent difficilement la présence i
I'Université d’un professeur qui, comme le disait le jeune Furnémont,
étail « éminent, mais clérical » (Le National Belge, 2 décembre 1883).
En novembre 1883, une assemblée générale des étudiants (qui était
d’ailleurs peu nombreuse : 60 A 70 participants) vota un ordre du jour
protestant contre « les tendances cléricales de certains professeurs de
I'Université ». Arntz, au cours de la discussion, avait été particulire-
ment visé (voir sur cette réunion Echo du Parlement, 30 novembre 1883;
Journal de Bruzelles, 30 novembre 1883; Gazette, 1°* décembre 1883).
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Il serait tout & fait faux, bien entendu, de généraliser &
partir de ces quelques exemples. Les catholiques, dans le corps
professoral, ne sont que quelques-uns, une trés petite minorité.
Mais le seul fait de leur présence est significatif.

Et ce qui est non moins frappant, ¢’est que cette présence
est quasi officiellement acceptée, reconnue. Dans un discours
rectoral de 1869, Gluge — qui était lui-méme non pas catho-
lique, mais israélite — parle ouvertement des membres du corps
professoral fidéles 4 1’orthodoxie religieuse. « Chez nous », dit-
il (et ce « chez nous » est I'Université), « la science est ensei-
gnée librement, toutes les religions vivent paisiblement 1'une 3
cOté de I'autre; le professeur et 1'éléve le plus orthodoxe peuvent
se rencontrer sans hosiilité avec le libre-penseur sur le champ
neutre de la science» (**).

D’ailleurs — et ceci aussi est caractéristique de cette
période des débuts de I'Université —, méme parmi ceux qui ne
pratiquent pas ou qui ne pratiquent plus le catholicisme, le sen-
timent religieux, et 1’on peut méme dire la foi religieuse,
demeurent souvent trds vifs, Van Meenen, dans son discours
rectoral de 1844, fait remonter & Dieu les progrés de la science
moderne, et les grandes transformations du monde qui ont été
lides & ces progres. « Ces transformations, dit-il, qu’on ne
remarque, qu’on ne découvre que guand déji leur pleine con-
sommation est proche ou actuelle, et auxquelles il est impossible

Des éléves de Arniz, a la Faculté de Droit, réagirent. Ils remirent au
vieux maitre une adresse s'élevant contre les attaques dont il avait &té
I’objet. Arntz répondit : « G’est par votre adresse gue j’ai connaissance
de ces faits étranges. Quand on a enseigné, comme moi, pendant qua-
rante-cinq ans dans la plénitude de son indépendance, quand personne
ne peut dire que nulle politique, nulle coterie n'a jamais eu d’influence
sur mon enseignement, de semblables manifestations me sont indiffé-
rentes. Je reste ce que j'ai toujours été dans Je domaine de la science :
j'examine, je recherche la vérité, d’une maniére impartiale, et je 1’en-
seigne telle que je l'ai trouvée... » (Journal de Bruzelles, 30 novem-
bre 1883; la fidélité de cette relation a éIé attestée par Arntz lui-méme :
cf. la notice de A. Rivier, op. cit., p. 411 et n. 1; cf, aussi l'article de
Léon Furnémont dans Le National Belge du 2 décembre 1883). Petite
histoire de I'Université, qui sembie évoquer des temps bien anciens, et
ofr apparait cependant un nom proche de nous : le jeune étudiant en
droit qui lut A Arntz ’adresse de ses éléves s’appelait Paul Hymans.

(®®) Université libre de Bruzelles. Annfe académique 1869-1870.
Discours d’ouverture prononcés... le 11 oclobre 1869 par MM. Van
Schoor..., J.-B. Francqui... et G. Giuge, Bruxelles, 1869, p. 20. Sur Gluge,
voir la notice de C. Vanpair dans I’Annuaire de U"Académie, année 1800.
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d’assigner une époque initiale, ou quelque cause dépendante
de la volonté humaine, que sont-elles, si ce n’est des faits pro-
videntiels, par lesquels Dieu nous manifeste ses volontés et
nous ouvre des perspectives mouvelles sur 1’avenir (*") ? »

Tout cela nous explique pourquoi, pendant assez long-
temps, beaucoup d’hommes, & 1'Université, se sont refusés a
établir une opposition entre la fui et la science, une opposition
enire Ja foi et le libre examen. Yan Meenen, pour sa part, con-
sidére au contraire que la science implique la foi, implique la
religion, au sens le plus haut du mot. « L’étude, la recherche
du vrai en foutes choses, n’est-elle pas un acte de foi en la
providence, qui a créé, qui conserve, qui gouverne l'univers;
acte de foi dans D'universalité et la stabilité des lais par les-
quelles Dieu, iout ensemble, gouverne le monde et éclaire
nolre esprit; acte de foi en la vérité dans les choses; acle de foi
dans la véracité de nos faculiés... » (**).

Ces quelques cilations nous replongent dans une atmo-
sphére psychologique qui est évidemment trés différenle de ce
que sera plus tard 1'atmosphére de I'Université de Bruxelles.
Quand s’est opéré le tournant? En gros, dans les années 1860-
1880. C’est alors que s’affirme la conviction, qui va bientdt
devenir générale, qu’entre les principes de I’Université et ceux
du catholicisme, il n’y a pas de conciliation possible, que le
libre examen est incompalible avec la foi calholique.

Les raisons de cette évolution ne doivent pas étre cher-
chées, ou du moins pas en ordre principal, du c6té de hautes

(*%) L'Université libre de Bruzelles pendant vingt-cing ans, op. cit.,
p- 182.

(*) Ibid., p. 182. Théodore Verhaegen, de son cdté, déclarait avec
force qu’il n’opposait pas la science a la foi, mais seulement 4 un cer-
tain type de foi : la foi aveugle, sans examen. « Nous n’avons pas dit
qgue la foi est Pantithése de la science, ou la science 1'antithése de 1a
foi; nous avons parlé de cette foi aveugle et inintelligente qui refuse
l'examen et réclame umne soumission absolue, une obéissance pas-
sive, etc. » (discours du 27 novembre 1856; Anneles parlementaires,
Chambre, 1856-1857, p. 151; paroles répétées par Verhaegen dans son
disecours universitaire de novembre 1859 ; L’'Université libre de Bruzelles
pendant vingt-cing ans, op. cit., p. 299). Cette distinction, aux yeux de
Verhaegen, était importanie. Comme Dechamps, en 1856, Y’accuse
d'avoir « fait... de V’enseignement supérieur l'antithése de la foi », il
Uinlerrompt pour préciser : « Aveugle; ne séparez pas je vous prie les
deux mots » (Annales parlementaires, Chambre, 1856-1857, p. 127; séance
du 25 novembre 1856).
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spéculations philosophiques. Pour qui connait 1’époque, c’est
toute la vie de I’époque qui ¥ a conduit, la vie politique, la vie
intellectuelle, dans ce qu’elle avait, oserait-on presque dire, de
plus quotidien.

Et tout d’abord, entre une Université dont l'enseignement
manquait évidemment d’orthodoxie, et I'Eglise; entre une Uni-
versité qui incarnait, sur le plan politique, 1’esprit libéral, et ie
catholicisme, les rapporis furent nécessairement tels que le
fossé alla en s’élargissant. L'Eglise et les catholiques ne ména-
gérent jamais l'Université; Verhaegen ne ménagea jamais
I’Eglise. Les polémiques atteignirent, au xix® si¢cle, un degré
de yiolence parfois incroyable. Ce n’est pas seulement les jour-
naux cathqliques qui jetaient feu et flammes. Mé&me les évéques
donnaient de la voix. Le cardinal-archevéque de Malines, en
1856, qualifia les dirigeants de 1’Université d’« hommes per-
vers » (*'), ce qui fournit & Verhaegen un abondani sujet de
discours. Lorsque Verhaegen lui-méme mourut, certains
organes catholiques déclarérent ouvertement qu’on pouvait
voir 14 un chitiment de Dieu — ou plutdt de la Vierge Marie,
car Verhaegen était mort le jour de la féte de I'lmmaculée Con-
ception. « Les catholiques, écrivait le Bien Public de Gand,
remarquent que ce fanatique ennemi de 1'Eglise de Jésus-Christ
a été frappé le jour méme ol nous fétons Celle dont il a été
dit : Elle vous écrasera la téte! — Ipsa conteret caput tuum (**). »
Et une publication des Jésuites, commentant le fait que Ver-
haegen était décédé au retour d’'un voyage en Italie, écrivait de
son c6té : « I mourait en sortant de 1'Italie, au retour d’un
voyage & Turin, ou il s’était rendu pour un Congrés magon-
nique, ot Victor-Emmanuel lui avait affectueusement serré la
main, ol probablement le cri Rome ou la mort, avait été
répété... Grande lecon! C’est ainsi que Dieu exauce les ennemis
de la Sainte Eglise; ils avaient crié : Rome ou la mort!... Dieu
choisit la mort (**)1 » Voila le ton. Méme dans la capitale de
I’Eglise, on s’occupait de 1’Université, et c¢’était évidemment
pour condamner ses professeurs. Le cours de philosophie de
I’histoire d’Altmeyer est mis & 1'Index en 1841, le cours de

(#") Cf. A. Sivon, Le Cardinal Sterckz, op. cit., t. I°*", pp. 540-541.
(**) Bien public, 11 décembre 1862.
(#*) Collection de Précis hisioriques, t. XII, 1863, p. 22.
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droit naturel d’Ahrens est mis 3 I'Index en 1842, la thése de
philosophie de Tiberghien est mise & 1'Index en 1845 (*).

Comment I’Eglise, dans ces conditions, n’apparaitrait-elle
pas comme 1’adversaire par excellence de I’'Université ? Elle
apparait aussi — et cela est plus grave encore — comme 1'enne-
mie, sur le plan doctrinal, de la liberté d’esprit. Les condam-
nations portées au milieu du x1x® siécle contre ceux que I'on
commence i appeler les « libres penseurs », c¢’est-d-dire ceux
que le raisonnement a menés au rejet du dogme, ces condam-
nations rendaient un son qui devait faire frémir tous ceux
qui, méme sans &tre libres penseurs, croyaient aux droits de
la pensée libre. Car ce que I’Eglise conteste et nie, ce n’est pas
seulement les conclusions du libre penseur; c’est le droit
méme, pour I’homme, d’user ainsi librement de sa raison. Un
mandement de ’évéque de Gand disait avec force : « La secte
nouvelle a pris le nom de libres penseurs, comme si I’homme
pouvait jamais étre libre de penser et de croire d’aprés son
gré; comme s’il pouvait rejeter, lui faible créature, ce que son
adorable Créateur lui a révélé et proposé a croire! Libres pen-
seurs! Comme si le souverain maitre de la vérité n’était pas en
droit d’exiger de I’homme aussi bien 1’hommage de son intel-
ligence que celui de son coeur (*)! » Aprés quoi l'évéque de
Gand fait remonter la libre pensée & Lucifer, ce qui est peut-
étre violent dans la forme, mais moins violent dans le fond que
cetle négation du droit qui précéde.

L’Eglise enfin — et c’est peut-8tre ce qui frappe le plus
les hommes de la génération que nous évoquons — 1’Eglise
apparait comme I’ennemie des libertés publiques, I’ennemie
des grandes libertés modernes, des libertés conslitutionnelles
que les libéraux considérent comme la conquéte la plus glo-
rieuse du siécle. A Rome, Grégoire XVI, 'auteur du Mirari vos
de 1832, a trouvé en Pie IX un successeur plus violent encore
dans ses condamnations des libertés modernes. Le Syllabus de
1864 va mettre entre les mains des libéraux, sous une forme
bréve et accessible, toutes les raisons qu’ils ont de considérer

(*) Index des livres prohibés, nouvelle édition, Rome 1930, pp. 6,
12 et 515.

(4*) Mandement de Mer Delebecque du 18 janvier 1864, dans Recueil
des mandements, lelires pastorales, instructions el autres decuments,
t. III, 1863-1864, Gand, s. d., p. 39.
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I’Eglise comme liberticide. En Belgique, la majorité des jour-
naux catholiques, aprés 1860, vont d’ailleurs s’engager dans
une voie conforme aux tendances romaines, ¢’est-d-dire dans”
la voie des attaques contre la Constitution belge et contre les
libertés constitutionnelles belges. Ces attaques, menées au nom
de la religion, atteindront souvent une exiréme violence. La
droite parlementaire, elle — la représentation parlementaire
catholique — ne cessera de proclamer son attachement & la
Constitution, mais ce n’est pas A cette attitude constitution-
nelle qu’iront les encouragements de Rome. Le pape adresse
ses brefs les plus élogieux aux anticonslitutionnels les plus
intransigeants (on disait & cette époque: les « ultra-
montains »), et les ultramontains défient la Droite constitu-
tionnelle en faisant étalage de ces approbations. « Il y a lieu de
louer, écrit Pie IX en 1875 & un ultramontain belge, la recti-
tude et la franchise avec lesquelles vous exposez, expliquez et
défendez les vrais principes. » « Pl0t & Dieu, ajoute-t-il, que ces
vérilés fussent comprises de ceux qui se vantent d’étre catho-
liques, tout en adhérant obstinément 3 la liberté de conscience,
a la liberté des cultes, & Ia liberté de la presse et & d’autres
libertés décrétées a la fin du siécle dernier par les révolution-
naires, et constamment réprouvées par 1’Eglise (**) ».

Ce langage, je le répdte, n’était pas du tout celui de la
droile parlementaire, mais, du pape ou de la droite parlemen-
taire, les libéraux n’étaient-ils pas en droit de considérer que
¢’était le pape qui représentait le plus authentiquement le
catholicisme romain?

A D’Université de Bruxelles, 1’'on tire de tout cela les con-
clusions qui paraissent s’imposer, et qui se trouvent consi-
gnées dans les discours rectoraux. « L’ultramontanisme, con-
state Tiberghien en 1875, conspire ouvertement contre la
liberté du monde (*). » Et Vanderkindere prononce en 1880 :

(4*) Bref de Pie IX a Charles Périn du 1° février 1875. Cf. A. Smon,
L’hypothése libérale en Belgigue. Documents inédits (1839-1907), Wet-
teren, 1956, pp. 320-321, et A. Louant, Charles Périn et Pie IX (Bullefin
de Ulnstitut historique belge de Rome, t. XXVII, 1952), p. 191. Sur les
encouragements du pape aux ultramontains, voir d’'une maniére géné.
rale K. Van Isacker, Werkelijk en wettelijk land. De katholieke opinie
legenover de rechterzijde (1863-1884), Bruxelles, 1955, pp. 212-213.

(*") Université libre de Bruaxelles. Année académique 1875-1876.
Discours d’ouverture prononcés... le 11 octobre 1875 par M. Van
Schoor,... M. Rivier,... M. Tiberghien, Bruxelles, 1875, p. 43.
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« Personne n’espdre concilier le catholicisme avec la
liberté (**) ».

Liberté et catholicisme apparaissent donc comme des
termes antinomiques. Or, 3 la méme époque, science et catho-
licisme apparaissent également de plus en plus comme des
termes inconciliables. La vieille religiosité & la Van Meenen est
balayée & partir de 1860 par le grand courant positiviste. La
philosophie devient positiviste et la science devient darwi-
nienne : la théorie de l'évolution est accueillie avec enthou-
siasme. Or comment concilier cette théorie fondée sur les don-
nées de la science, avec la création selon la Bible que 1’Eglise
déclare étre une vérité révélée p La vérité révélée parail donc
étre démentie par la vérité scientifique. Déja Théodore Ver-
haegen, dans un de ses derniers discours, avait insisté sur les
contradictions qu’il apercevait entre le dogme catholique et les
vérités scientifiques (ce qui semble bien indiquer, comme je
I'ai déja dit, qu’d supposer qu’il soit resté catholique, il était
devenu en tout cas un catholigue plus bizarre que jamais) (**).
L’évocation de ces contradictions deviendra, dans les années 60,
70 et 80, un théme courant.

Tels sont les facteurs convergents sous 'action desquels le
libre examen va prendre une tonalité nouvelle, qu’il n’avait
pas 4 ses débuts, du moins pour beaucoup.

Le libre examen veut la recherche libre de la vérité scien-
tifique. Comment la recherche peut-elle étre libre dans une
Eglise qui combal la liberté? Comment la vérité scientifique
peut-elle étre atteinte dans une Eglise qui nie la vérité pour
s’en tenir au dogmed L’on raisonne ainsi & I’Université de
Bruxelles — et bien ailleurs en Europe — entre 1860 et 1880, et
I’on aboutit & la conclusion inéluctable : le libre examen est
incompatible avec la foi catholique (*°).

(*®) Université libre de Bruxelles. Année académique 1879-1880.
Discours d’ouverture prononcés... le 18 octobre 1880 par M. Van
Schoor,... M, Vanderkindere, Bruxelles, 1880, p. 55.

(#*) Annales parlemeniaires, Chambre, 1856-1857, p. 83; discours
du 22 novembre 1856,

(°°) Les premiéres affirmations nettes de cette incompatibilité se
rencontrent, comme il fallail s’y attendre, dans les milieux macon-
niques, chez certains libéraux avancés et, bien entendu, dans les
milieux de libre-pensée (ces trois groupes se recouvrant bien entendu
largement 'un l'auire). Milieux magonnigques : P. Ithier déclare en
février 1864 a la loge des Amis Philanthropes : « Deux principes con-
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L’Université de Bruxelles prend 4 ce moment la physio-
nomie qu’elle a conservée sans interruption jusqu’a nos jours :
elle devient une Université de libre-exaministes qui ne peuvent
étre des catholiques. )

Entendons-nous bien : cette définition ne s’applique, et
ne s'est jamais appliquée qu’au corps enseignant de 1’Univer-
sité.

L’'Université accueille tous les étudiants, quelles que
soient leurs tendances philosophiques. Elle ne fait aucune

traires sont incompatibles. Le libre examen, représenté par la macon-
nerie, et la foi aveugle, représentée par les religions et notamment par
le catholicisme, sont deux principes contraires. » Ce dont Ithier, se
plagant au point de vue macgonnique, conclut ; « La maconnerie est
donc incompatible avec le catholicisme et 1'on ne peut &tre A la fois
catholique et macon » (L. Larticug, Loge des Amis Philanthropes, op.
cit., t. II, p. 34; Ithier, on le notera, était un militant de la libre-pensée,
et il deviendra par la suite professeur a i’Université; cf. Liber Memorialis
des fétes du cinquantenaire de la fondation de la Libre Pensée de Bru-
xelles, 1863-1913, Bruxelles, 1913, p. 96; L. VanpErgINDERE, L’Université
de Bruzelles, 1884-186}, op. cit., p. 171; et GopLET D’ALvIELLA, L'Universilé
de Bruxelles pendant son lroisiéme quart de sidcle, 1884-1909, Bruxelles,
1909, p. 275). Libéraux avancés : J. Goffin, en 1858, dénonce avec éner-
gie ceux qui admettent « l’alliance impure des idées libérales avec la
pratique de cérémonies absurdes que réprouve la raison », ceux qui
admettent « un compromis frauduleux entre les exigences d une religion
sans entrailles et les principes du libre-examen » (Réponse d'un démo-
crate verviétois 4 la brochure inlitulée : Du parti libéral et de ses
diverses nuances, par J. M. G. Funck, Verviers, 1858, p. 3; pour l'identi-
fication de I’auteur, voir Bibliographie Nationale, 1830-1880, t. II, p. 157;.
Milieux de la libre-pensée : le journal Le Libre Ezxamen, fondé en 1864,
défend comme un principe fondamental « I'impossibilité d’étre & la fois
catholique et libéral, progressiste et rétrograde, soldat de la foi et défen-
seur du libre examen » (10 avril 1864; cf. aussi 10 février 1864 : « Selon
nous, 'antithése est compléte : qui dit catholicisme, dit foi; qui dit
libéralisme entend parler de I’application du libre examen; or qui peut
prétendre concilier ces deux termes opposés, le libre examen et la foi ? »;
10 avril 1864 : « Nous devons admetire que le libre examen exclut toute
transaction avec le catholicisme, et que 1’alliance du principe libéral
avec les moindres pratiques catholiques implique nécessairement contra-
diction »).

A I’Université méme, une date caractérislique : en 1865, lors de
I'inauguration de ce que l'on appelait le « nouveau palais » de I'Uni-
versité, inauguration qui coincidait avec celle de la statue de Verhaegen,
un des morceaux de résistance offert au public fut une cantate de
Ch. Potvin, qui célébrait « l’enseignement affranchi ». Le « cheeur
d’bommes » ¥y chantait : « Plus de dogme, aveugle lien ! — Plus de jougs,
tyrans ni messies| » Verhaegen lui-méme n’aurait sans doute pas beau-
coup aimé ces paroles. Elles révelent clairement dans quel sens, 3
I’'Université, évoluaient les idées.
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distinction entre eux. Il n’y a pas — il n’y a jamais eu — deux
catégories d’étudiants, ceux qui sont libre-exaministes et ceux
qui ne le sont pas. Pour I'Université, tous les étudiants sont
placés sur le méme pied, et ils ont droit tous & une méme
sollicitude. Une discrimination quelconque, si elle était prati-
quée ou que ce soit & I’Université, frapperait moins 1’étudiant
qui en serait victime que 1'Université elle-méme, qui se senti-
rait atteinte dans ce qui est une de ses ragles les plus rigou-
reuses et en méme temps une de ses fiertés,

Mais si I'étudiant n’a & aucun moment, vis-a-vis de 1'Uni-
versité, ne flit-ce qu’d décliner ses opinions philosophiques, il
en est autrement de celui qui aspire 3 faire partie du corps
enseignant. A celui-la, 1’Université pose une question, une
seule : elle lui demande 8’il ze sent en communion avec 1'esprit
de libre examen de la maison, et il est entendu que cette
adhésion au libre examen est incompatible avec ’adhésion au
catholicisme. Je n’envisage pas ici le cas des autires religions
révélées, et notamment du protestantisme, qui pose des pro-
blémes extrémement délicais, et qui exigerait de longs déve-
loppements (™).

Et ceci nous conduit A nous poser une question — une
question qui peut-étre déji vous vient aux lévres — et qui est
en tout cas la plus grave de toutes celles que nous avons 4 nous
poser & 1'Université. L’incompatibilité du libre examen et du
catholicisme s’est établie & une époque ol 1’Eglise présentait
le visage le plus anti-libéral et constituait réellement un
obstacle au développement de la science libre.

Mais 1’Eglise, depuis, a évolué, et méme & certains égards
prodigieusement évolué, alors que nous avons conservé un
point de vue invariable. Ne nous sommes-nous pas figés dans
une position aujourd'hui dépassée P

L’Eglise a évolué. Sans doute dans certains pays con-
serve-t-elle encore une physionomie fort rébarbative, qui res-
semble & celle d’il y a un siécle. Mais dans le milieu ot nous
vivons, PEglise de Pie IX parait aussi lointaine 2 certains
égards que celle des biichers du xvi® sidcle. Méme 14 ou elle
s’est le plus libéralisée, elle conserve encore bien entendu dans
son sein des disciplines et des contraintes que les non-catho-

(3") Cf. sur ce point J. SteNceRs, D’une définition du libre examen,
art. cité, pp. 47-50 et 51-52.
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liques ne peuvent pas admettre. Les paroles qui viennent de
Rome sont souvent des paroles de discipline intellectuelle plus
que de liberté (**). Il ne faut pas voir tout en rose. Mais si nous
faisons le compte des causes qui nous sont chéres et dans les-
quelles le catholicisme apparait comme notre allié bien plus
que comme notre adversaire — je pense 4 une cause aussi fon-
damentale, par exemple, que la question du racisme —, Ie
compte, il faut le reconnaitre honnétement, le compte est
grand.

Dans la vérité qu’elle donne & croire, dans I'interprétation
qu’elle donne & la révélation, I’Eglise a également modifié ses
vues. Il n’est plus question d’attribuer au récit de la création
une vérité littérale, il n’est plus question de chercher dans la
Bible, sauf sur certains points, des vérités scientifiques qui
devraient s’imposer au savant. Tout cela est révolu. Dans la
nouvelle interprétation qu’elle donne a VEcriture, 1’Eglise a
réduit 3 presque rien la zone d’interférence de la science et de
la foi (si I’on entend, cela va de soi, la foi au sens strict, réduite
aux vérités dogmatiques, et la science dans sa signification la
plus étroite, réduite aux domaines o1 les spécialistes osent par-
ler de vérités scientifiques).

Face & nous, I'Eglise et le catholicisme sont donc trés
différents, & beaucoup d’égards, de ce qu’ils étaient il y a un
siécle. Ne sommes-nous pas un peu des fossiles en demeurant
vis-4-vis d’eux, sur le plan doctrinal, dans la méme position
qu’il y a un siécle? Paraissons-nous ignorer qu’il y a aujour-
d’hui, pour la liberté de 1’esprit, des périls beaucoup plus
graves que ceux qui proviennent de I’Eglise? Ne risquons-nous

(°2) Le pape, dans une allocution prenoncée en septembre 1957
devant les membres de la Congrégation générale de la Compagnie de
Jésus, condamne comme inadmissible — parce gque relevant de 1’esprit
de « libre examen » — l’attitude de ceux qui croient pouvoir soumettre
les décisions du Saint-Siége 4 l’examen de leur raison individuelle,
« Que parmi vous n’ait pas place l'orgueil du «libre examen », qui
releve d'une mentalité hétérodoxe plus que catholique, et selon lequel
les individus n’hésitent pas a peser au poids de leur jugement propre
méme les dispositions émanant du Siége apostolique » (Nee locus sit
inter vos cuidam superdiae « liberi examinis », helerodozae polius quam
catholicae mentis proprige, qua unusquisque ea eliom quae a Sede
Apostolica emanant, ad trutinam proprii iudicii revocare non refugit)
(Allocution de Pie XII du 10 septembre 1957, publ. dans 1'Osservatoré
Romanoe du 15 septembre 1957; éd. officielle dans les Acla Apostolicae
Sedis, 1957, pp. 806 et suiv.).
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pas de ressembler & un vieux mangeur de curé qui, A la veille
d’étre balayé par un des totalitarismes effrayants qu’a connus
le xx° sidcle, continuerait & disserter et 4 s’indigner au sujet de
la condamnation de Galilée?

Au début de son existence, je vous I’'ai montré, I’'Université
admettait des catholiques dans son corps professoral. Cela
signifie en pralique que lorsqu’un candidat & l'enseignement
universitaire se présentait, on ne lui posait aucune question au
sujet de ses convictions philosophiques (**). N’est-ce pas nos
fondateurs qui avaient raison et nous qui nous montrons
aujourd’hui sectaires en posant une question de ce genre?

Toutes ces interrogations, croyez-le bien, ne sont pas des
interrogations oratoires. Ce sont des questions véritables que
plus d'un d’entre nous se fait et examine face 3 sa conscience.

Mais si probléme il y a, ce qui domine aujourd’hui la solu-
tion que nous lui donnons, ce qui l&ve nos doutes, ce qui nous
permet de persévérer dans la paix de la conscience, ¢’est la
conviclion qu’en persévérant nous servons en fait un grand
principe philosophique. Le libre examen n’est plus, comme
il y a un sidcle, exclusif du catholicisme parce que le catho-
licisme nous repousse de toutes parts. Il reste exclusif du
catholicisine parce qu’il est un acte de foi dans la raison qui,
philosophiquement, est incompatible avec le catholicisme.

« Le libre examen, ou l'indépendance de la raison
humaine » (*) : telle était déja, il y a un sidcle, la formule
employée & 1’Université de Bruxelles, et c¢’est dans la droite

(*%) Van Meenen disait dans son discours de 1844 : « Le Conseil
d’administration... appelle au professorat des hommes de capacité spé-
ciale, de conscience et d’honneur; il demande, il exige d’eux une expo-
sition nette, compléte et méthodique de la matidre de chaque cours, et
ne s'enquiert point des opinions particulidres, ni des idées propres au
professeur... Il n’a point de formulaire &4 faire souscrire, point de sym-
bole a faire jurer ou abjurer; car il ne ligue point : il administre »
(L’Université libre de Bruzelles pendant vingt-cing ans, op. cit., p. 173).
Et de maniére plus nette encore, Tiberghien déclarait en 1883 au Con-
seil provincial du Brabant, dans un débat ou il était question de
U'Université : « Quand un professeur est nommé par le Conseil d’admi-
nistration, pour enseigner telle ou telle science, on ne Iui demande pas
quelles sont ses croyances ni quelles sont ses opinions philosophiques »
(Compte rendu des séances du Conseil provincial du Brabant, Sessions
de 1883, Bruxelles, 1883, pp. 526-527; séance du 20 juillet 1883).

(**) Discours de Verhaegen du 20 novembre 1859, dans L’Univer-
sité libre de Bruzelles pendant vingt-cing ans, op. cit., p. 285,
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ligne de cette formule que nous demeurons, en en tirant sim-

"plement toutes les conséquences. Cette formule contient en
effet ce qu’il y a de plus fondamental dans nos convictions.
Nous croyons — et il y a 14, si 'on veut, un acte de foi — que
dans la recherche de la vérité, la raison est souveraine. Nous
croyons que I’homme n’atteint sa plénitude, et n’est capable
. des plus grands accomplissements, que lorsqu’il jouit de sa
pleine liberté intérieure, que lorsque, dans I’examen, il jouit
de toute l'indépendance de sa raison, sans se sentir contraint
par aucune autorité extérieure.

Or cette contrainte pese sur le catholique, et elle est de
I'essence méme de la religion catholique. Etre catholique, ce
n’est pas seulement croire & la révélation, c’est croire & l'ins-
piration que posséde 1'Eglise pour définir le contenu de cette
révélation. L'Eglise définit les vérités de 1a foi avec une autorité
divine qui s’impose au croyant de manidre absolue. D&s 1’ins-
tant ol le croyant a engagé sa foi, il doit &tre prét — car c’est
cela que sa foi exige — & abdiquer &’il le faut les conclusions
de sa raison devant les définitions de I’Eglise inspirée par
I'Esprit-Saimd. Il doit recevoir la vérité de 1’Eglise comme sa
vérité propre, méme si sa raison ne I'y engage pas. Sa raison
n’est pas souveraine.

Dans notre option philosophique, la raison doit toujours
I’8tre, et c’est pourquoi, si proches que nous nous sentions,
par beaucoup d’idées, de certains catholiques, un différend
fondamental nous sépare d’eux. Ils acceptent la contrainte
dogmatigue, nous la repoussons.

J’ai beaucoup insisté sur cette portée du libre examen en
matiere religieuse, car c’est elle, je pense, qui donne & la notion
du libre examen, telle qu’elle est entendue A& 1'Université de
Bruxelles, et par conséquent & I’Université elle-méme, son ori-
ginalité la plus profonde.

Gardons-nous, en effet, parce que nous aimons 1’Université
et parce que, pour beaucoup d’entre nous, nous sentons notre
vie étroitement liée 4 la sienne, de la voir & travers le prisme
déformant de Iaffection et de tomber 4 son sujet dans certaines
illusions un peu naives. Les principes de 1I’Université ne lui
donnent pas, en matiére de recherche et d’enseignement — qui
sont les deux domaines essentiels de I’activité universitaire —
une place & part parmi les établissements de recherche et
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d’enseignement. Le libre examen ne nous donne pas une clé
particuliére pour la recherche, un principe de liberté particu-
lier pour I’enseignement.

Partout ot 1a recherche se fait, dans des Universités dignes
de ce nom, elle se fait dans la liberté d’esprit, comme chez
nous. Partout ou elle a une valeur, elle est faite, comme nos
principes veulent qu’elle le soii, par des hommes qui aiment
la science pour elle-méme et qui recherchent exclusivement la
vérité. Et partout ou il existe des Universités véritables, elles
ont A cceur, comme chez nous, d’assurer & leur corps professo-
ral une liberté de la chaire aussi large que possible.

La liberté du professeur — du professeur dans sa chaire
— est, & Bruxelles, extrémement large. Elle n’est pas absolue.
Elle n’a jamais été absolue. Elle ne saurait 1’étre. Verhaegen,
apdtre enthousiasle de la libert¢ d’enseignement, n’aurait
jamais songé & la définir comme un absolu. Elle avail, & ses
yeux, des limiles nécessaires. « Notre indépendance, disait-il en
parlant de I'indépendance de l’enseignement, a pour limites
les inspirations de la conscience, les prescriptions des lois, le
sentiment du bon ordre, et les justes exigences de 1'opinion
publique (**). » Il est presque certain qu’en son temps, par
exemple, il n’aurait pas toléré & I'Universilé un enseignement
philosophique fondé sur un matérialisme qu’il qualifiait
d’« abject » et sur un naturalisme qui lui paraissait « gros-
sier » (**). I1 aurait considéré un tel enseignement comme
immoral et contraire i 1'ordre public (*').

Nous n’avons plus les mémes conceptions, aujourd'hui,
au sujet de l'immoralité philosophique. Mais les limites
qu’évoquait Verhaegen subsistent, et elles subsisteront tou-
jours : aucune société ne saurait admetire que ceux qui

(*%) Discours du 14 octobre 1839, ibid., p. 91.

(**) Cf. & cet égard le passage trds caractéristique de son discours
du 3 octobre 1853, ibid., pp. 211-212.

(*") Dans le débat universitaire de 1856, Frére-Orban, grand défen-
seur de la liberté académique, soulignait néanmoins l'impossibilité de
reconnaitre au professeur d'Université « une liberté absolue, illimitée de
doctrine n. « Cette liberté absolue, ou de doctrine politique, ou de doc-
Irine religieuse, disait-il, je ne 1’admets pas. Je n’admets pas que ’'on
enseigne dans les écoles de I'Etat ni l'athéisme, ni le matérialisme, ni
aucune des doctrines qui portent atteinte a4 la morale universelle »
(Annales parlementaires, Chambre, 1856-1857, p. 77; séance du 22 no-
vembre 1856). Verhaegen eiit selon toute vraisemblance souscrit & ces
paroles pour sa propre Université.
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enseignent la jeunesse, si élevé que soit le niveau de leur
enseignement, s'attaquent dans cet enseignement aux fonde-
ments de 1’Etat ou de 1’ordre social. L’Université de Bruxelles,
A cet égard, pariage le sort de toutes les Universités : elle fait
partie d’un Etat, elle s’insére dans un ordre social. Notre effort,
certes, a toujours visé i réduire au minimum la pesée de ces
facteurs, et & donner au professeur qui monte en chaire Ia
garantie d'une liberté aussi étendue que possible. Mais cet
effort est le point d’honneur de tous les milieux universitaires
véritables, & travers le monde.

Ne cherchons pas notre originalité ou elle n’est pas.
L’Université, lorsqu’elle combat pour la cause de la liberté de
Pesprit, fait simplement partie de la phalange aujourd’hui
immense de ceux qui ont cette cause 3 coeur.

Mais notre option philosophique nous donne, elle, une
originalité fonciére. Et cette option nous invite aussi, si I'on y
réfléchit bien, & servir une cause, et une grande cause. Pro-
fesseurs de 1’Université, étudiants dans leur majorité, nous
sommes hors de I'Eglise. Cela ne signifie pas seulemeni que
nous ne sommes pas soumis au dogme. Nous ne sommes pas
soumis non plus & la morale révélée, dont 1'Eglise impose
Y’observation.

La morale de I’'Université de Bruxelles est une morale indé-
pendante. Il nous revient de prouver que cette morale existe
et qu’elle peut étre aussi grande que la morale révélée. A ceux
qui croient encore — car on le croit encore et on ose encore le
dire — que les hommes sans foi sont nécessairement des
hommes « sans foi ni loi » (**), nous apportons la preuve, col-
lectivement, qu’il n’en est pas ainsi.

C’est sur ce plan, je pense, que se situe la responsabilité
propre, et & beaucoup d’égards essentielle, des professeurs et
des étudiants libre-exaministes. Ils constituent un groupe a la
fois dégagé du dogme et libre de ses options morales. C’est en
s’imposant, par la valeur de sa morale, au respect d'autrui,
qu'un tel groupe peut démontrer que I’émancipation de la foi
n’entraine pas 'homme vers le bas, et qu’elle peut au con-
traire le mener vers le haut.

(%) Lettre pastorale de Msr Deprimoz, vicaire apostolique de Kab-
gayi, et de Me* Bigirumwami, vicaire apostolique de Nyundo (Ruanda-
Urundi), dans la Libre Belgique du 8 décembre 1954,
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Tel est le témoighage que, parce que nous sommes 1'Uni-
versité de Bruxelles, nous pouvons apporter. C’est notre respon-
sabiliié A tous de l’apporter effectivement.

L’Université de Bruxelles a une mission scientifique qui est
celle de toutes les universités. Dédiée au libre examen, elle a une
mission morale qui lui est propre.
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